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nisteriet, hvis ikke det er hos Rigspolitiet, at:
200 kr. ikke er noget, man meerker. Jeg skulle
hilse og sige fra mine born, at det er altsa noget,
man meerker. De slog en hénlatter op og sagde:
Hvem har sagt dét? For jeg sagde, at 400 kr. jo
ikke er s& meget og 500 kr. osv., og s led der et
brag: '

Jeg tror nok; at 200 kr. meerkes hos de unge,
og derfor skal vi ogsa lige passe p3, at vi ram-
mer rigtigt med de.der ting, altsa igen
proportionaliteten i det her.

Men bortset fra de to bemeerkninger er vi

fuldsteendig enige savel i lovforslaget som med
den konservative ordferer.

(Kort bemaerkning).
Helge Adam Maeller (KF):
I fortseettelse af det, som fru Margrete Auken
startede med at sige — at det maske var hen--
sigtsmaessigt, at man neje, inden bedekataloget
blev udsendst, ogsa kiggede lidt pé, hvor farlige
de forskellige forseelser var — vil jeg da godt
naevne en enkelt ting, som vi diskuterede i den
konservative gruppe, og hvor der var stor op-
bakning til, at det bliver bedemt for mildt ogsa
efter de nye bedetakster. Det er i en bil eller pa
en motorcykel at kere over for blankt redt lys.
Det bedemmes i dag, hvis man ger det og
der ikke er nogen ulempe, til 750 kr. Men hvis
- man ger det og det medferer ulempe, og det vil
altsa sige, at en anden, der kerer over for gront,
i sidste gjeblik ma undvige voldsomt, men kla-
rer den — sammenstedet sker ikke — s& giver det
1.200 kr. Det vil efter det nye lovforslag komme
op pé 1.500 kr. Hvis man faktisk og aktuelt pa-
kerer en anden, der kerer over for gront, sa gi-
ver det 1.500 kr. Det skal i virkeligheden blive
pé de samme 1.500 kr., men det synes vi maske
skal to- eller tredobles. At kere over for blankt
redt med vilje er ekstremt farligt. S& det matte
man gerne kigge pa, ligesom pa nogle af de
ting, som fru Margrete Auken sagde.

(Kort bemaerkning).

Soren Kolstrup (EL):

Fru Margrete Aukens velvillighed over for det
her forslag undrer mig en kende. Er det sddan
principiel SF-politik, at ndr man begar sma og
relativt uskadelige forseelser, sa skal beden sti-
ge rigtig meget, en stor procent, og nar man be-
gér alvorlige trafikforseelser, sa skal man slippe
for store stigninger. Er det blevet sadan et
grundprincip i Socialistisk Folkepartis bade-
politik?

(Kort bemaerkning).

Margrete Auken (SF):

Belzert af mine darlige erfaringer fra den forrige
debat om at komme til at sige grove ting til
nogle, som blev vealdig sarte, sa skal jeg sige til
hr. Seren Kolstrup, at det-ikke er SF's grund-
princip. Og vi vil gerne have undersogt, om der
er et passende forhold mellem det. Baderne lig-
ger ikke, som jeg har opfattet det, fast i det, der
er lagt frem for os. Vi kan diskutere det, og jeg
er ganske enig med hr. Seren Kolstrup i, at sma
forseelser skal veere meget, meget billigere end
store forseelser. Det er vi helt enige i.

54 har jeg en lille bemeerkning til det der med
rodkersel, for det er ogsa noget, vi skal have
undersegt. Nu siger jeg noget, jeg ikke burde
sige fra Folketingets talerstol, men jeg ger det
alligevel. Det giftige er, at nogle af dem, der ke-
rer over, er fuldsteendig klar over, at de gdr det.
De kommer ikke s tit ud for en ulykke som de,
der kommer til at gore det af vanvare, for de er
totalt opmeerksomme. Nar jeg siger, det er gif-
tigt at sige det herfra, sa er det ikke, fordi jeg
dermed fér sagt noget, som folk i og for sig ikke
godt ma vide, men en af grundene til nogle af
den der slags forseelser er ogsa noget med, at vi
har noget med lygterne, nemlig at folk kan lave
noget, der altsa er ulovligt.

Dér kan en kompenserende adfeerd, som det
hedder - alts& hvis man er meget opmeerksom
osv. — gore, at det bliver meget mindre farligt,
og derfor er det egentlig frygteligt at std og sige,
at det ikke er s3 farligt, for sa kan det veere, at
der slaekkes pa den kompenserende adfeerd.
Men vi er alligevel nedt til at undersege, hvad
der er af alvorlige ulykker, og jeg mener, at den
bevidste rodkersel for biler er sa forfeerdelig,
fordi det er den, der slar ihjel.

"Men alts& fodgeengere, der gar skrdt over ga-
den, som vi jo vil sige, er normalt folk, der ser
sig forfeerdelig godt for, sa derfor er det jo kun
rigtig slemt, hvis der stir born ved siden af eller
andre, der ikke har mulighed for at overskue ‘
feltet. Det er ikke det samme, som at jeg nu si-
ger, at det er i orden at ga over for redt lys, men
forseelsens omfang og risiko er altsa i en anden
malestok, end nar der f.eks. kommer en bil
fraesende, som vitterlig i den sammenhaeng kan
sla folk ihjel. . '

Svend Aage Fauerholdt (DF):
Da vores ordferer pd omradet, hr. Klaus Kjeer,
ikke er til stede, skal jég fremfore folgende:




