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Begrundelse

Af klrkemmlsterens svar af 10. september 1999.
til Kirkeudvalget (alm. del - bilag 137) vedre-
rende Leif Bork Hansen-sagen fremgar, at Kir-
keministeriet som del af den udevende magt er
forpligtet pa den vurdering af en lovovertraedel-
ses alvor, som lovgiver har fastlagt i strafferam-
men. Endvidere inddrager Kirkeministeriet
strafferammen i straffelovens § 125 a i sin vur-
dering - en § som Leif Bork Hansen ikke er til-
talt efter. I kirkeministerens svar pa spergsmal
nr. S 178 af 27. oktober 1999 anforer ministeren i
4. afsnit, at sivel domstolens strafudmaling som
strafferammen mé fa indflydelse pa en anseettel-
sesmyndigheds bedemmelse af en ansats ad-
feerd. P4 baggrund af disse svar forekommer ar-
bejdsdelingen mellem ministeriet som anszettel-
sesmyndighed pé den ene side og domstolene
pa den anden side uklar, som beskrevet i kronik
i Information den 21. mart 2000 af Carsten
Lunding.

Svar (13/4 2000)

Justitsministeren (Frank Jensen):

Ger en person sig — uanset den pageldendes
profession — skyldig i strafbar overtreedelse af
loven, herer det under domstolenes kompetence
i overensstemmelse med strafferetsplejens reg-
ler at afgere den strafferetlige reaktion.

Herudover — og forskelligt herfra - kan der i
tilfeelde, hvor en tjenestemand begér et strafbart
forhold, opsté& spargsméal om, hvorvidt denne
lovovertraedelse tillige skal medfere anseettelses-
retlzge sanktioner.

' Det folger saledes af bestemmelsen i t]eneste~
mandslovens § 10, at en tjenestemand sével i
som uden for tjenesten skal vise sig veerdig tit
den agtelse og tillid, som stillingen kreever. Ger
en tjenestemand sig skyldig i et strafbart for-
hold, kan der - afhsengigt bl.a. af forholdets -
grovhed og stillingens beskaffenhed — opsta.
spergsmal om, hvorvidt overtraedelsen indebee-
rer en selvstaendig overtraedelse af denne be-
stemmelse, som kan begrunde en tjenstlig sank-
tion. Tjenestemandens ansaettelsesmyndighed
treeffer afgerelse herom. For en preest i Folkekir-
kener ar\saettelsesmyndxgheden Kirke-
ministeriet.

Om tjenestemandslovens sanktionssystem
kan det generelt oplyses, at loven hjemler en
raekke disciplinzere straffe, som kan péleegges
den tjenestemand, der har gjort sig skyldig i en
tjenstlig forseelse. Disse disciplinzerstraffe
straekker sig fra advarsel eller iretteseettelse for
mindre alvorlige fjenesteforseelser over beade,
forflyttelse og degradation til afsked i tilfeelde af
meget alvorlige disciplineere forhold. De mindst
indgribende sanktioner — advarsel, iretteseettelse
og mindre bader.— kan anvendes uden forud- -
gaende tjenstligt forher. De alvorligere tienstlige
sanktioner forudsaetter derimod normalt, at ‘
tienstligt forher afholdes, for end anszettelses-
myndigheden kan pélagge disse sanktioner.
For visse grupper af tjenestemae'nd kan der
geelde szerlige regler og pnnapper for
sanktioneringen. .

Ad spm. nr. S 1641

Fra erhvervsministeren er modtaget suppleren-
de-besvarelse af et af Kim Behnke stillet sporgs-
mal. Spergsmalet, der sammen med det
forelebige svar er optaget i Folketingstidende
1999-2000, forhandlingerne side 5296, lod
saledes:

Til erhvervsministeren (24/2 2000) af:

Kim Behnke (FRI):

»Vil ministeren oplyse, i hvilket-omfang de for-
skellige lovbestemmelser til hindring af hvid-
vaskning af f.eks. penge fra narkohandel, sort
arbejde eller tyveri nogen sinde har fort til rets-
forfolgelse og dom af en person?«

Supplerehde svar (10/ 4 2000) -

Erhvervsministeren (Pia Gjellerup):

Jeg oplyste i mit svar til udvalget den 3. marts
2000, at reglerne om hvidvaskning af penge
handhzeves af Statsadvokaten for Seerlig Jko-
nomisk Kriminalitet, og at jeg derfor havde an-
modet Justitsministeriet om en udtalelse til be-
svarelse af spergsmal S 1641. Jeg har nu modta-
get Justitsministeriets udtalelse, som vedleegges.



