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Skriftligt besvarede spergsmal

fra landet til personer, der er bosiddende i et
andet land.

Hyvis der er en dobbeltbeskatmngsoverens-
komst mellem Danmark og det andet land, vil
den danske beskatning af pensionen imidlertid
afheenge af overenskomstens regel om beskat-
ningsretten til pension.

Overenskomsternes regler er forskellige, for-
di de afhzenger af forhandlinger mellem de to
landes myndigheder og godkendelse fra lande-
nes regeringer og parlamenter.

Ved forhandling om ny dobbeltbeskatnings-
overenskomster med andre lande leegger Dan-
mark altid veegt pa, at den stat, hvorfra en pen-
sion udbetales, skal have ret til at beskatte pen-
sionen, selvom modtageren er hjemmehgrende i
det andet land.

Imidlertid har Danmark nogle aeldre over-
enskomster, som bestemmer, at pension kun
kan beskattes i det land, hvor modtageren er
hjemmehorende. I sa fald undlader Danmark at

beskatte pension, der udbetales til personer i det _

pageeldende land.

- Den dansk-spanske overenskomst medferer .

saledes, at pension (bortset fra tjenestemands-
pension) kun kan beskattes i den stat, hvor
modtageren er hjemmeherende. En person, der
er hjemmeherende i Spanien, skal derfor ikke
betale dansk skat af sin danske pension.

Derimod er der for tiden ingen dobbeltbe-
skatningsoverenskomst mellem Danmark og
Portugal. En person, der er hjemmeheorende i
Portugal, skal derfor betale dansk skat af sin
danske pension i overensstemmelse med de
danske skatteregler. :

Spm. nr. S 2250

Til justitsministeren (5/4 2000) af:

Svend Aage Jensby (V):

»Vil ministeren under henvisning til besvarelsen
af 21. marts 2000 af spergsmal nr. S 1153 klart
tilkendegive, om ministeren altsa er enig i, at
anonym vidnefersel - under forudsatning af, at
de i Tadicafgerelsen anforte forudseetninger er
opfyldt - kan finde sted, uden at der herved
sker traktateendringer?«

Svar (17/ 4 2000)

Justitsministeren (Frank Jensen):

I FN’s resolution 827 (1993), pkt. 2, er det be-
stemt, at der med henblik pé retsforfelgning af
krigsforbrydere fra det tidligere Jugoslavien op-
rettes et internationalt tribunal. Efter resolutio-
nens pkt. 4 skal alle stater samarbejde fuldt ud
med tribunalet og tage de nedvendige skridt i
henhold til national lovgivning med henblik pa&
at kunne opfylde resolutionens krav. I resolutio-
nen er der henvist til statutten for tribunalet.

Efter statuttens artikel 21 har en anklaget ret
til »en retfeerdig og offentlig behandling af sa-
gen, herunder til »at afhere eller fa afhert per-
soner, der vidner imod ham«. Af artikel 22
fremgar det, at tribunalet i dets procesregler og
regler om bevisforelse traeffer bestemmelser om
beskyttelse af ofre og vidner. Sddanne beskyt-.
telsesforanstalininger skal omfatte, men ikke
veere begraenset til, at sagen fores bag lukkede
dere, og at ofrets identitet beskyttes.

Som det nzermere frémgér af Justitsministe-
riets besvarelse af 21. marts 2000 af sporgsmal
nr. S 1153, har tribunalet fortolket disse bestem-
melser sledes, at der i visse seerlige tilfeelde kan
tillades anonym vidnefersel.

Resolution 827 (1993) er vedtaget af FN'’s
Sikkerhedsrdd med hjemmel i FN-pagtens kapi-
tel VII, der vedrerer forholdsregler over for
trusler mod freden, fredsbrud og angrebshand-
linger. Resolutionen er efter FN-pagtens artikel
48 umiddelbart bindende for medlemsstaterne.’

Danmarks folkeretlige forpligtelser i forhold
til tribunalet bygger saledes — i modszetning til
den ordning, der vil geelde for Den Internatio-
nale Straffedomstol — ikke pa indgaelse og efter-
folgende ratifikation af en traktat.

Spergsmalet om traktateendring er derfor
ikke aktuelt.

I ovrigt finder jeg — pa samme made som ved
danske retsafgerelser — af principielle grunde
ikke at burde udtale mig om konkrete afgerelser
truffet af Jugoslavien-tribunalet, herunder
tribunalets fortolkning af den geeldende statut
med hensyn til anonym vidnefersel.



