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bat har ensket at undersoge mulighederne for
at f4 vedtaget et visionzert forslag.

Det har man sé til gengeeld faet tilbudt fra SF
og Enhedslisten i dag, men det tilbud er det til-
syneladede kun Det Radikale Venstre, som i
virkeligheden har lyst til at reekke handen ud
til. Socialdemokratiet har det &benbart ikke, og
derfor mé man sige, at vi ikke kommer ret langt
i dag. Der er ikke naet nogen resultater, synes
jeg, i retning af en bedre fedevarepolitik, og det
var jo det, der burde have veret resultatet af
sddan en debat som den, vi har i dag. Hvis det
skyldes darlig planleegning fra regeringsparti-
ernes side, s& er det jo da eergerligt, men det
kan jo naturligvis rettes op pa et senere tids-
punkt. Jeg synes bare, det er lidt tamt at se, at
man kommer med saddan en redegerelse, men at
man egentlig ikke har nogen klar forestilling
om, hvor man vil hen i verden.

Jeg vil ogsa godt lige gore en bemeerkning
om det med EU-problemerne, for dem synes
jeg alts& ogsa er kolossalt alvorlige. Hr. Jorn
Jespersen var inde p& det, men faktisk er det jo
sddan nu, at optagelsesforhandlingerne i EU
med bl.a. Polen, men ogsa med Ungarn og
Tjekkiet, er ved at gé i std, fordi man fra EU’s
side stiller fuldsteendig urimelige og uaccepta-
ble krav til Polen i forbindelse med netop land-
brugsomréadet.

Man har med den danske regerings og
Folketingets flertals stotte vedtaget »Dagsorden
2000«, der, s& leenge nogen kan se frem, i vir-
keligheden forleenger dette massive landbrugs-
stotteprogram, som man har i EU. Nu siger
man til Polen og de andre lande i @steuropa: |
skal overholde alle de regler, der er om frit
marked, og 4bne for produkterne til Polen. I
skal tillade, at rigmeend fra Vesteuropa opkeber
jeres jord til billige penge, mens den endnu ikke
er steget i veerdi, sddan at ejendomsretten kan
flytte ud af Polen, og I skal acceptere, at de pro-
dukter, der produceres i Vesteuropa, skal szel-
ges frit pa det osteuropaeiske marked. Men I
skal ikke med i landbrugsordningerne, s leenge
nogen kan se frem i tiden. Det ville jo koste de
velstdende vesteuropeeiske lande penge, s& det
kan der ikke blive tale om.

Sddan kan man ikke forhandle. Hvis den pol-
ske regering p4 et eller andet tidspunkt smeek-
ker med deren og simpelt hen gér, s& vil det ef-
ter min mening ikke veere overraskende, men
tvaertimod veere logisk og forstaeligt, for sadan
kan man simpelt hen ikke tillade sig at behand-
le ansegerlandene.

Det har direkte sammenhzeng med den land-
brugspolitik, som feres her i Danmark, og de
stetteordninger, som man jo ganske vist ved
hejtidelige lejligheder pastar at man godt vil
veere med til i hvert fald at nedtrappe, men sa
har man s& mange underlige betingelser, pa-
heeftninger osv., klausuler, som skal haeftes p3,
at det i realiteten gér ud pé, at man ikke vil af-
vikle dem. Det er jo kommet sa rystende tyde-
ligt frem i de borgerlige ordfereres fremleggel-
se. De orker jo knap nok at skjule det.

Det, der altsd gemmer sig bag det her, er en
landbrugsskandale pa europaeisk plan af keem-
pestore dimensioner, som Danmark deltager i,
desvzerre vil jeg sige, fordi man jo fra regerin-
gens side har heevdet, at man keempede sadan
for udvidelsen, at det vigtigste af alt nsermest
var udvidelsen af EU, at det var fredens projekt
og alt muligt andet. Men péa grund af nogle
snaevre lobbyistinteresser her i Danmark og i de
andre vesteuropzeiske lande ger man i realite-
ten ikke det, som er nedvendigt for at bringe
optagelsesforhandlingerne ud af det dedvande,
de er p4 vej ind i, og det kan skabe en ny deling
af Europa pa en meget ubehagelig made, hvis
man ikke snart far gjort noget ved det problem.

Enhedslisten fremsatte forleden et forslag her
i Folketinget om en omfordeling af »Dagsorden
2000«-pengene i EU, men det blev pure afvist af
faktisk samtlige andre partier her i salen.

S4 det ser heller ikke pa europeeisk plan godt
ud pa det her omrade. Det m& man sige, og der
er ikke noget i den redegerelse, vi har faet fra
ministeren i dag, som tyder pa, at der pa det
omrade er den helt store erkendelse i regerin-
gen af, hvad det er for store problemer, man
star over for.

(Kort bemeerkning).

Erling Christensen (S):

Det er somme tider, man skal passe pa, at glo-
rien ikke falder ned om halsen p& én, men bli-
ver over hovedet pa én. Jeg vil gerne sporge hr.
Keld Albrechtsen: Hvad kunne hr. Keld
Albrechtsen have teenkt sig at melde til det for-
slag til vedtagelse, jeg omdelte sidste torsdag
efter Fodevareudvalget? Jeg bad om at fd en
melding fra partierne senest i gar middag k1. 12.
Jeg horte ikke fra Enhedslisten.

Jeg ved ikke, hvor planleegningen ligger i
Enhedslisten, men for at der ikke skal blive en
myte ud af det her, si er der taget initiativer,
men nér initiativerne ikke bliver modtaget, nar
der ikke bliver repliceret pd dem, sa star vi i



