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lejere, som er beskaeftlget med e]endommens
drift.

I en.tid med store strukturtilpasninger og
sammenlaagmnger hvorved flere og flere byg-
ninger ér blevet lejet ud til ikkelandbrugsmaes-
sige formal, er der vist ingen tvivl om, at be-
stemmelsen i § 12, stk. 3, har faet storre praktisk
betydning, ja, det havde den jo faktisk allerede i
1995, hvor Peter Mortensen i Ugeskrift for Rets-
vaesen gennemgik nogle fortolkningsmaessige
problemer i relation til bestemmelsen. Sa pro—
blemet er altsa ikke nyt.

Konflikterne i forhold til Ie)elovglvmngen gér
bla. pa, hvem der kan opsiges til fordel for -
hvem, ogsd pa opsigelsesvarslernes leengde. Ef-
ter lejelovgivningen kan et lejemal alene opsi-
ges; safremt udlejer selv onsker at overtage le-
jemalet til beboelse, og opsigelsesVarslet eri
disse tilfeelde 1 ar til aftalt flyttedag. =

Efter landbrugsloven er fristerne mindst 3
maneder og hejst 6. Med udgangspunkt i dette,
og da det efter lejelovgivningen overhovedet
ikke er muligt at opsige lejemal med henblik pa
at skaffe bolig til andre end sig selv, er der altsa
ikke tvivl om, at lejernes retsstilling er veesent-
ligt forringet, nar de har lejet sig ind i en
beboelsesbygning pé en landbrugsejendom.

- Men som nzevnt mener CD altsa ikke, at det
vil veere hensigtsmeessigt bare at fijerne bestem-
melsen i§ 12, stk. 3. Dels er 1 ars opsigelse, som
jo vil veere konsekvensen efter lejeloven for op-
fyldelse af bopzaelskravet, for langt, dels kan der
opsta helt legale behov for at hlknytte medar-
bejdere teet til driften. -

Der er altsa nogle seerlige hensyn, som skal
varetages, nar vi taler-om landbrugsejendom-
me. Det, som der derfor maske i hejere grad er
behov for, er nogle preeciseringer eksempelvis
af, hvad der skal forstis ved personer, der be-
skaeftiges med ejendommens drift. Juridisk an-
tages det, at det blot er tilstreekkeligt, at den ny
lejer beskeeftiges med driften i et eller andet lille
omfang. Dette krav kunne man efter vores op-
fattelse uden de. store. problemer godt skaerpe
lidt.

En anden ting nl at forbedre lejernes retsstil-
ling kunne maske ‘efter vores opfattelse vaere at
eendre opsigelsesfristerne, nar det gaelder opsi-
gelse pa grund af, at boligen skal lejes ud til -
fornzevnte personer, som beskaeftlges med
driften.

Men én ting er i hvert fald 51k]<er V1 kan 1kke
stotte Enhedslistens forslag, som helt er at haeve
denne paragraf, som hedder § 12, stk. 3.

Vibeke Peschardt (RV):
Vi ma sige til Enhedslisten, at der jo er en god
grund til, at det her forhold er reguleret i land-
brugslovgivningen og ikke i den-almindelige
lejelovgivhing, og meningen med det er antage-
lig, at nar der star, som der star her i § 12, stk. 3,
sa er det netop for at give en saerlig mulighed
for, at man kan anvende bygninger pa ejen-
dommen, som det nu er angivet i den her be-
stemmelse. Det synes vi er en god idé.

Vi mener ikke, der er nogen grund til at lave
om pa det, og vi kan ikke stotte lovforslaget.

Ole M. Nielsen (KRF):
Jeg skal blot sige, at det er jo ikke et uheld, at
landbrugsloven har sddan en § 12, stk. 3. Det er
jo, fordi landbrugsloven specielt har til formal.
at tilretteleegge forholdene omkring landbrugs-
bedrifter. Jeg synes, at den er meget passende,
som den er. Hvis det havde veeret betingelserne
pa lejeboligmarkedet generelt set, s& var det .
selvfelgelig fuldsteendig. utilfredsstillende, men
det er trods alt en ganske begreenset.del af le-
jeboligerne, det her handler om, og nar man
som lejer indgar en aftale om sddan en bolig, sa
kender man jo betingelserne, og det vil sand-
synligvis. ogsa veere en lejebolig, man far til alt
andet lige-en noget lavere leje end andre steder.
Der er altsa pa den made en kompensation for
de her lidt forringede betingelser. )
Vi kan altsa .ikke stotte Enhedshstens lovfor-
slag. ‘

Thorklld B. Fransgaard (FRI)
Beboelsesejendomme i forbmdelse ‘med land—r .
brugsbygninger er bygget, for at ejeren kan bo
der, eller til nogle mennesker, der arbejder pa.
ejendommen og nedvendigvis ma bo der. Der-
for er det indbygget i landbrugsloven, at hvis-
huset midlertidigt lejes ud, kan vedkommende
lejer siges op med 6 méneders varsel.

Det er selvfelgelig noget anderledes, end det
er ifolge lejeloven ved almindelig udle]mng,
men der er helt specielle forhold ude pé landet,
for der er det jo sidan, at alle beboelsesbygmn—
ger jo er bygget til dem, der nedvendigvis ma
bo der: Derfor er den bestemmelse mdbygget
og det kan vi ikke sendre. :

Hvad s3, hvis der sker et skifte, hvis man har
sat ejendommen til salg, og der kommer en ny
ejer? Ja, han far jo besked om; at han skal op-
fylde bopelspligten inden 6 méneder, og derfor
skal den mulighed selvfelgelig veere der. Hvis



