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nisteren regnede med ville komme her i lobet af
sommeren. Sa kan vi til den tid tage i hvert til-
feelde det her fra SF med i overvejelserne, hvis
der skal gores noget. Men pa nuverende tids-
punkt vil jeg foresla, at vi lige venter og ser,
hvad den evaluering siger.

Forste nastformand (Ole Lovig Simonsen):
Sa er det ordfereren for forslagsstillerne til
B 137, hr. Jern Jespersen.

Jorn Jespersen (SF): -
Fodevareministeren naevnte, at det formentlig
var hendes egne udtalelser, der havde faet os til
at fremszette det her forslag. Der er det jo sddan,
at vi faktisk, fra man lavede den nuverende
ordning, har advaret imod den og sagt, at den
punkt ét ikke ville lase de opgaver, den skulle
lese, og punkt to ville den have en reekke uhel-
dige konsekvenser.

Det synspunkt har vi steedigt forfulgt. Vi sy-
nes, vi har faet ret, s derfor ville vi nu have
kort sagen under alle omsteendigheder, men det
er da rigtigt, at vi har bemaerket, at den nye mi-
nister har udtalt sig i overensstemmelse med
vore synspunkter, og det er vi da glade for.

Jeg synes ogsd, at ministeren sagde to af de
helt centrale ord i den her sammenheeng, nem-
lig at offentliggerelsen skal vaere offensiv og
forbrugerrettet. Det er det, der er essensen. Den
skal bruges til at opfylde fodevarepolitiske mal-
setninger pa omrader, hvor det kniber med det,
og den skal give forbrugerne et frit valg. Det er
vi helt enige i er de to grundprincipper i en
offentliggerelsesordning.

Jeg er helt med pa, at ministeren vil afvente
evalueringen, og haber sa, at ndr.man i regerin-
gen og regeringspartierne bruger vores forslag
som inspiration, som der blev lagt op til, at man
vil lade sig inspirere til at sikre, at den keben-
havnske model for restauranter og bagere osv.
bliver genindfert pa landsplan. Den havde jo
den meget store fordel, at den var ret nuanceret.
Det var ikke bare et plus eller et minus. Det var
en rakke kriterier, der blev gennemgaet, hvor
man sa offentliggjorde, om virksomhederne
havde levet op til de nedvendige krav pa alle
punkter, p& nogle punkter eller slet ikke.

Det beted jo i virkeligheden ogsa, at der var
ros til de gode virksomheder, som havde alle
tingene i orden. De blev s&dan set belonnet via
en smadderflot karakterbog, en pletfri anmaerk-
ning, og dermed havde man i virkeligheden en

nuanceret bedemmelse af alle virksomhederne,
sadan at forbrugerne fik det frie valg.

Vi héber ogsa, at ministeren og regeringspar-
tierne vil overveje at bruge det inden for sadan
et omrade som vildledning.

Dér har man jo gennemfert en kampagne,
som har flyttet noget, men som langtfra fik last
problemet og ryddet totalt op. Jeg er overbevist
om, at en offentliggerelse af de pabud, der er
givet inden for en vildledningskampagne, ville
gore, at omradet blevet saneret i lebet af no ti-
me, og at problemet kunne lases helt og aldeles.

Jeg synes ogsa, det ville vaere en god idé at
bruge det eksempelvis inden for indsatsen -
imod overskridelse af greenseveerdier for pesti-
cidrester. Der er stadig veek ca. 3 pct. af prover-
ne, hvor greenseveerdierne er overskredet. Det
er helt uacceptabelt: Hvis detailhandelsbutik-
ker, der forhandlede sddanne varer, blev offent-
liggjort, sa ville det med det samme medfare, at
man stillede krav til sine leveranderer om, at
det vil man ikke have. Det har supermarkeder i
Italien gjort, og dér har man et meget lavere
restindhold af pesticider i fedevarer, der bliver
solgt i disse supermarkeder, fordi man forer en

“hard kurs over for leverandererne.

Sa vi haber altsa pa, at ministeren virkelig vil
lade sig inspirere, og jeg synes, at de forelabige
udtalelser tyder pa, at det vil kunne ske. Det er
jeg glad for. '

Til Venstres ordferer ma jeg sige, at jeg ho-
vedsagelig opfattede det som en tilslutning til
forslaget, s& meget som Venstre nu kan tilslutte
sig et forslag fra SF, dog selvfelgelig med et par
enkelte knoppede ord. Vi skulle lige have den
der med, at tillid er godt, men kontrol er bedre.
Det er saddan set ikké sddan, det er teenkt.

I virkeligheden er det jo et meget markeds-
orienteret styririgsmiddel, der her er tale om.
Det opfylder kriterierne pa side 1 i en leerebog
om nationalekonomi, om den frie markedseko-
nomi, nemlig at forbrugernes fulde viden, den
fulde gennemsigtighed pa markedet, er forud-
setningen for, at skonomien fungerer. Det er
sadan set bare det, vi vil sikre, og derfor er vi
sadan set heller ikke sa overraskede over, at
Venstre synes, at der er meget godt i forslaget.

Fru Mariann Fischer Boel siger ogsa, at sddan
en offentliggorelse ikke giver mening, hvis der
ikke er valgmuligheder. Det er jeg fuldsteendig
enig i.

Hun papeger videre, at der er stor forskel pa
store virksomheder og sa f.eks. landmeend,
hvor der er et teet sammenfald mellem virksom-



