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afgerelse forudseetter enstemmighed i Réadet, er
ogs& Danmarks medvirken nedvendig. Det har
i denne sammenhzng ingen betydning, om

Danmark ved den kommende folkeafstemning
for sin del siger ja eller nej til den feelles valuta.

Rammeafgprelsen er bindende for medlems-
staterne med hensyn til det tilsigtede mal, nem-
lig en styrkelse af bekeempelse af falskmentneri.
Socialdemokratiet kan erkleere sig enige i dette
mal.

Gennemforelsen af rammeafgerelse sker i
den nationale lovgivning. For Danmarks ved-
kommende er strafferammen for falskmentneri
feengsel i indtil 12 ar, og da rammeafgorelsen
foreslar mindst 8 ar, kreever dette ingen loveen-
dring. Til gengeeld forudseetter rammeafgerel-
sen, at det sikres, at juridiske personer kan go-
res ansvarlige, og det vil efterfolgende kreeve en
loveendring, idet straffeloven ikke giver hjem-
mel til at straffe juridiske personer for falsk-
mentneri m.v.

Sammenfattende kan jeg pa Socialdemokrati-
ets vegne anbefale, at Folketinget meddeler
samtykke til vedtagelse af den foreslaede ram-
meafgorelse. Jeg skal ogsa pa vegne af Det
Radikale Venstres ordferer, fru Elisabeth
Arnold, som ligeledes ikke kan veere til stede i
salen, meddele, at Det Radikale Venstre ogsa
stotter forslaget. o

Birthe Renn Hornbech (V):

Da Venstres ordferer, fru Eva Kjer Hansen, ikke
kan veere til stede, skal jeg oplyse, at Venstre
kan tilslutte sig dette beslutningsforslag.

Rammeafgerelserne er jo en ny beslutnings-
form, som er indfert med Amsterdamtraktaten,
og der er tale om en rammeafgprelse, der kree-
ver endringer i den danske lovgivning, ogsa pa
grund af grundlovens § 19, og altsa derfor kree-
ver en foregdende beslutning i Folketinget.

Med hensyn til indholdet af rammeafgorelse
ser vi gerne den styrkelse og beskyttelse mod
falskmentneri, der er lagt op til i forslaget. An-
ledningen er jo-indferelse af den felles valuta,
euroen, men bestemmelserne kommer til at
geelde falskmentneri i det hele taget.

Med hensyn til de enkelte punkter i lovfor-
slaget er det nevnt, at der skal indferes straf-
ansvar for juridiske personer, ogsa det kan vi
stotte.

Hvad angar kravet om minimum for den
gvre strafferamme i de nationale retssystemer,
skal jeg neevne, at vi finder det rigtigt, at det er
sddan, ndr man indgér aftale om, at der skal

veere faelles regler for falskmentneri, sa ma der
ikke kunne spekuleres i, hvor det er billigst at
bega forbrydelsen.

Vi kan alisé stette forslaget, og jeg ser frem
til, at der pa et kommende Radsmede bliver
truffet en endelig afgerelse, en rammeafgorelse.

Knud Erik Kirkegaard (KF):
Jeg skal blot meddele, at Det Konservative
Folkeparti kan stotte forslaget.

Anne Baastrup. (SF)

Med Amsterdamtraktaten blev det germemfert
at rammeafgerelser vedrerende retlige anlig-
gender med vedtagelse i Rddet umiddelbart
skulle veere bindende for medlemslandene med
hensyn til malet, men den overlader det til lan-
dene selv at bestemme form og midler for
gennemforelsen:

SF var-voldsomt imod de aendrmger af reg-.
lerne i Maastrichttraktaten, som jo nu ferte til
Amsterdamtraktaten, fordi vi kunne se, hvor
det bar hen. Resultatet bliver en reel intensive-
ring af lovgivningen pa det retlige omrade, som
ikke bliver til at skelne fra det overstatslige.

Men vi tager udgangspunkt i virkeligheden: I
bemerkningerne gennemgés straffeloven set i
relation til rammeafgorelsen, og det er konklu-
sionen, at Danmark skal zendre straffeloven, for
sa vidt angar straf af juridiske personer. Alt an-
det skulle veere, sa vidt jeg leeser bemeerknin-
gerne, strafbelagt.

Der er en enkelt bemaerkmng om, hvorv1dt
straffelovens §§ 166 og 167 finder anvendelse
for penge, der ikke er sat i omlob, men som det
stér, fanges det forhold op af dokumentfalsk-
bestemmelsen eller bedrageribestemmelsen. -

Det store problem for SF er, at rammeafgo-
relsen overhovedet kommer ind pa spergsmalet
om strafferammer og i den forbindelse forlan- -
ger en strafferamme pé 8 ar, nar det drejer sig’
om fremstilling eller forandring af penge i be-
dragerisk gjemed. Det er helt urimeligt, at
Radet ikke i hojere grad har vist respekt for ar-
tikel 34 C, hvor det tydeligt star, at regler fastsat
efter disse bestemmelser ikke indebzerer nogen
indbyrdes tilnsermelse af medlemsstaternes
love.

Nu ved jeg, at ministeren har teenkt sig at af-
give en erkleering om, at Danmark ikke vil veere
forpligtet til at aendre. pa vores strafferammer.
Her har vi 12 &r, nér det drejer sig om fremstil-
ling, og 4 ar, nér det drejer sig om formindskel-
se.



