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Skriftligt besvarede sporgsmal

Med denne usikkerhed in mente kan det for-
mentlig antages, at en forening virker ved vold i
grundlovens forstand, safremt de voldelige-
handlinger, medlemmerne har begéet, er sket pa
vegne af foreningen.

Der kan i sagens natur ikke stilles krav om, at
det af vedtaegterne fremgar, at foreningen seger
at opna sine mal ved eller i gvrigt virker ved
vold. Det afgorende er en bedemmelse af den
virksomhed, som foreningen reelt stér for. .

Safremt de voldelige aktiviteter alene bestar i
fa enkeltstdende forhold, kan det naeppe anta-
ges, at foreningen »virker ved vold«, uanset om
de strafbare forhold er af alvorlig karakter.

»Det m4 formentlig veere et krav, at forenin-
gen gennem sin levetid i et ikke ubetydeligt om-
fang har foretaget voldelige handlinger eller
fremsat trusler herom, saledes at disse handlin-
ger m.v. indgér som et dominerende eller al-
mindeligt led i foreningens virksomhed.

De voldelige aktiviteter skal udga fra for-
eningen selv, og vold m.v. der udgar fra andre
end foreningen selv, kan som udgangspunkt
ikke indgé i bedemmelsen.

»Det ma nok antages, at voldsudevelsen skal
have udstrakt sig over et vist laengere tidsrum.«

Det er ikke muligt pa det foreliggende
grundlag at vurdere, hvorvidt de omtalte aktivi-
teter er af en sddan karakter, at betingelserne for
at sege »Blood & Honour-netveerket« oplost
ved dom er tilstede.

Det m& dog antages, at det forhold, at perso-
ner tilherende det omtalte netveerk pé deres
hjemmeside pa Internettet fremkommer med
trusler som de anferte, neeppe i sig selv er til-
streekkeligt til at anse betingelserne for oples-
ning ved dom i medfer af grundlovens § 78, stk.
2, for opfyldte.

Det skal i den forbindelse bemeerkes, at der i
en forbudssag ma antages at geelde de samme
heje beviskrav som i en almindelig straffesag.
Anklagemyndigheden skal siledes uden for en-
hver tvivl bevise, at netveerket er en forening i
grundlovens forstand, samt at netveerket soger
at na sit mal ved vold, anstiftelse af vold eller
lignende strafbar pavirkning af anderledes teen-
kende.

Uanset om betingelserne for at skride ind
over for en forening med en forbudssag er op-
fyldt, kan der naturligvis gribes ind med straffe-
sager over for de enkeltpersoner, der métte
veere involveret i kriminalitet.«

Ad spm. nr. S 2377

Fra justitsministeren er modtaget supplerende
besvarelse af et af Peter Skaarup stillet sporgs-
mal. Spergsmalet, der sammen med det forelo-
bige svar er optaget i Folketingstidende 1999-
2000, forhandlingerne side 7920, led saledes: -

Til justitsministeren (19/4 2000) af: -

Peter Skaarup (DF):

»Hvilke oplysninger kan ministeren give om -
politiets bestreebelser pa i lighed med eksempel-
vis Norge at anholde og teste bilister, der kerer
bil eller motorcykel i medicin- eller narkopavir-
ket tilstand, og vil det veere nedvendigt med et
nyt regelseet, der regulerer dlsse nye kontrol-
ler?« :

Supplerende svar (31/ 5 2000)

Justitsministeren (Frank Jensen):
Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af
sporgsmalet indhentet en udtalelse fra Rigspoli-
tichefen, der har oplyst felgende:

»Det fremgér af feerdselslovens § 54, stk. 1, at
»et motordrevet koretej ikke méa fares eller for-
seges fort af nogen, som pé grund af sygdom,
svaekkelse, overanstrengelse, mangel pa sovn,
pavirkning af opstemmende eller bedevende
midler eller af lignende arsager befinder sigien
sadan tilstand, at han er ude af stand til at fore
keretojet pa fuldt betryggende made.

Der er ikke anfert nogen fast graense for,
hvornér bestemmelsens gerningsindhold er rea-
liseret. Det er sdledes i hvert enkelt tilfeelde et
sporgsmal om at bevise, at foreren af koretojet
ikke var i stand til at fore dette pa fuldt betryg-
gende made.

I feerdselslovens § 55, stk. 2, er anfert, at »po-
litiet kan fremstille en person til udtagelse af
blod- og urinpreve, hvis der er grund til at an-
tage, at han har overtradt .. eller § 54, stk 1 eller
stk. 2«. I disse tilfeelde udtages 3 blodprever og
1 urinpreve. Ved den legelige undersogelse
foretages en vurdering af personens tilstand i
henhold til et standardskema. Afslutningsvis
konkluderes det, om den undersogte anses for
pévirket i klinisk forstand.

Af Justitsministeriets cirkuleere af 25. februar
1997 om undersegelse for spirituspavirkethed
m.v. i straffesager, afsnit 3.3.7., fremgér det end-
videre, at blodpreverne skal indsendes til Rets-
medicinsk Institut til alkoholbestemmelse med



