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nye ressourcegrundlag. Det kreever en svaer pri-
oritering, men der er jo intet alternativ i en sé-
dan sjtuation.

Det har derfor vaeret mdvendlgt at nedskeere
antallet af beseetninger pa »Nordseen« fra tre til
to. Folketingets Foadevareudvalg er orienteret
om besparelsen.

Nedskeringen medferer, at skibet ma opleg-
ges i 10 dage hver méned. Da skibet imidlertid
saledes ikke vil veere i aktivitet i disse dage, er
det uden betydning for redningsindsatsen, om
det oplaegges i Esbjerg eller Frederikshavn.

Det blev bestemt at oplaegge skibet i Frede-
rikshavn, fordi skibet kan ligge i flidestationen,
og fordi det er bedre beskyttet her end i Esbjerg
i tilfeelde af darligt vejr.

Jeg vil i svrigt gerne understrege, at der ikke
er tale om, at beredskabet i Nordseen ud for Es-
bjerg falder bort i de 10 dage om méneden, hvor
skibet Nordseen er oplagt.

Fiskeridirektoratet vil selvfolgelig soge at tll-
retteleegge arbejdet sdledes, at nedskeeringen
ikke rammer et enkelt omradde men fordeles
over hele det omréde, der er tale om, nemlig
Nordseen, Skagerrak og den nordlige del af -
Kattegat.

Fiskerikontrol er den opgave, kontrol- og
redningsskibene udferer i det daglige, og skibe-
ne anvendes derfor som udgangspunkti de om-
réder, hvor der er kontrolopgaver at lase.
»Nordseen« er derfor heller ikke tidligere auto-
matisk gaet ind i Esbjerg Havn for at ligge i be-
redskab. Skibet har ligget i mange havne, her-
under ofte i Esbjerg. Bortset fra i opleegningspe-
rioden vil dette fortseette som hidtil.

Ad spm. nr. S 2414

Fra justitsministeren er modtaget supplerende
besvarelse af et af Soren Sendergaard stillet
spergsmal. Spergsmélet, der sammen med det
forelabige svar er optaget i Folketingstidende
1999-2000, forhandlingerne side 7924 lod sale-
des:

Til justitsministeren (26/4 2000) af:

Seren Sendergaard (EL): ‘

»Vil ministeren oplyse, hvordan et gjebliksbille-
de af gadebandesituationen pa et bestemt tids-
punkt (august/september 1999) kan indeholde -

opgerelser vedrerende tidligere forhold og an-
tagelser om fremtidige forhold7«

Supplerende svar (2/ 6 2000)

Justitsministeren (Frank Jensen): .
Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af
spargsmalet indhentet en udtalelse fra Rigspoli-
tichefen. .

Rigspolitichefen har oplyst felgende: -

- »] rapporten er der medtaget historiske op-
lysninger for at tegne et udviklingsforleb af pro- :
blemerne i relation til gadebander.

Formalet med rapporten har bl.a. veeret at
pege pa politimaessige indsatsomrader, der kan
deemme op for og pa sigt lese de kriminalitets-
og uroproblemer, der er forbundet med gade-
bander. Med henblik p4 at varetage dette frem-
adrettede formal har det veeret nedvendigt at
inddrage antagelser om fremtidige forhold«.

Jeg kan endvidere henvise til min besvarelse
af 20. marts 2000 af spergsmal nr. S 1023 fra
samme Sporger.

Ad spm. nr. S 2415

Fra justitsministeren er modtaget supplerende
besvarelse af et af Seren Sendergaard stillet
spergsmal. Spergsmalet, der sammen med det
forelobige svar er optaget i Folketingstidende
1999-2000, forhandlmgerne side 7925, lod sdle-
des:

Til justitsministeren (26,/4 2000) af:

Seren Sendergaard (EL):

»Vil ministeren oplyse, om de fejl i gadebande-
rapporten, der er opregnet i besvarelsen af
spergsmal nr. S 1027, er eksempler pa fejl, eller
om de udger en udtemmende opregmng af
samtlige fejl i rapporten?«

Supplerende svar (2/ 6 2000)

Justitsministeren (Frank Jensen):
Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af
spergsmalet indhentet en udtalelse fra Rigspoli-
tichefen.

Rigspolitichefen har oplyst felgende:



