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Sa ma jeg sige til det dér med fordelingspo-
litikken, at jeg da ikke et sekund er i tvivl om, at
euroen traekker en feelles fordelingspolitik med
sig. Det er da et spergsmal om, i hvilken takt
samarbejdet bliver udvidet. Det er da et spergs-
mal om, i hvilken takt de forskellige instrumen-
ter leegges i EU til at kunne gore det.

Det er da klart, at nir den europeeiske cen-
tralbankdirekter siger, at der er behov for at fa
strukturreformer pa arbejdsmarkedet, og hvis
landene sé fuldsteendig overherer det og ikke
laver strukturreformer og man har en felles va-
luta, sa bliver man da nedt til at arbejde med
nogle instramenter, der sikrer, at man kan traef-
fe en beslutning om, at nu skal eurolandene alt-
sa lave strukturreformer pé arbejdsmarkedet.

5a vil jeg i @vrigt sige omkring Den Europeei-
ske Centralbank, nu jeg lige er ved det: Det har
veeret sagt mange gange, at det er vigtigt, at vi
sidder med ved bordet og har den danske na-
tionalbankdirekter til at sidde med ved bordet i
Den Europzeiske Centralbank. Ma jeg ikke min-
de om, at det er traktatfeestet, at den danske na-
tionalbankdirektor ikke ma tjene danske inter-
esser, men skal tjene helhedens interesser, lige
sa vel som de andre lande ikke ma t]ene natio-
nale interesser.

54 i virkeligheden er det jo rigtigt, som flere
har papeget, at der sandsynligvis ikke ville
veere blevet taget nogen anden form for beslut-
ninger i Den Europzeiske Centralbank, om vi
havde vaeret med eller ikke vaeret med.

Pkonomiministeren (Marianne Jelved):

Hr. Thulesen Dahl fremdrager et tema, som har
vaeret rejst flere gange, og jeg har selv svaret pa
det flere gange, dog ikke i dag fra talerstolen,
men det vil j jeg s& gore.

Det drejer sig om kickstarten i 1993. Kunne
den vzere foregaet, hvis @MU-reglerne havde
veeret geeldende dengang, eller kunne den ikke?

Hvis @MU-reglerne havde veret geldende
dengang, ville vi i Ministerrddet hvert &r — som
vi gor — have dreftet landenes situation, og s&
ville vi i Danmark have faet anbefalinger, inden
vores underskud var kommet til de 3 pct., om at
gore noget.

Lad os nu sige, at vi ikke havde gjort noget,
og at vi forst ger det i 1993. Det, der sker i 1993,
er, at regeringen lemper finanspolitikken, som
det hedder, med 1 pct. af bruttonationalpro-
duktet, og-at vi i samme pakke vedtager stram-
ninger de felgende ar. Det skulle jeg sa forklare

de andre, nar de ville gore anmeerkninger, fordi
vi havde overskredet 3 pct.-greensen.

I den procedure, der ligger nu, og som ogsé
ville have veeret geeldende dengang, far vi
chancen til at vise, at vi har taget et initiativ. Vi
far chancen i en lang periode, over et &r, il at

_ vise, at det har en effekt. Vi far ikke sanktioner

den dag, vi overskrider 3 pct.-greensen; sédan
er proceduren jo ikke.

Sa efter min bedste overbevisning ville den
7 ar lange lavkonjunktur ikke have varet 7 &r,
hvis @MU-reglerne havde veeret gaeldende, for
der ville have veaeret nogle helt andre regler,
som ville have gjort, at vi havde ageret for. Selv
om jeg gar ind pa hr. Thulesen Dahls tanke-
gang, ville vi have faet lov til det, fordi vi, idet
vi beslutter, ogsa strammer ind.

I dag beremmer alle, og det gjorde de ogsﬁ
dengang, den méde, regeringen tacklede situa-
tionen pa. Vi er faktisk blevet beromt p4 det —
ogséd uden for EU's greenser.

(Kort bemaerkning).

Charlotte Antonsen (V):

Jeg vil gerne for det forste takke hr. Thulesen
Dahl for det klare svar. Det fremstar nu tydeligt
ogsé for Dansk Folkepartis veelgere, at Dansk
Folkeparti i stigende grad er et EU-negativt
parti eller neermer sig det, der er et egentligt
nejparti. Det er i stigende grad sidan, at man
stemmer imod indre markeds-forslag f.eks.,
selv om man jo hidtil er géet ind for den frie
konkurrence og det indre marked.

Jeg vil gerne sige — og det er s4 i forleengelse
af pkonomiministeren — at det jo nu er blevet
slaet klart fast, at den kickstart, der var, kunne
lade sig gore. Det, jeg s& kan forsta pa hr.
Thulesen Dahls argumentation, er, at man i
Dansk Folkeparti snsker at kunne sparke et
endnu sterre hul i statskassen end de 35 mia.
kr., der var tale om i begyndelsen af 1990'erne.

Jeg vil gerne have bekreaeftet, at det er det,
man ensker, altsd at man fra Dansk Folkepartis
side gnsker at have store, store underskud pa
statsbudgettet.

(Kort bemaerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Til fru Charlotte Antonsen: Prov lige at hore.
Dansk Folkeparti ensker en sund ekonomisk
politik. Det betyder, at vi vil straebe efter, at der
er overskud pé de offentlige finanser, at der be-
tales af pa geeld osv. osv.



