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Efter de mange ars adskillelse mellem Jst og
Vest har vi nu en historisk chance for at for-
steerke feellesskabet og forene de europeeiske
lande, og euroen er et naturligt led i det. Det er
vores mal, det er vores vision.

Og vi ser ogsa euroen som et led i dette at
give os europaere en steerkere stemme i det in-
ternationale samfund, fordi vi ved at std sam-
men i Europa ogsa star steerkere, nar der skal
fores internationale forhandlinger om ekonomi,
og i det hele taget, at vii det internationale gko-
nomiske samkvem kommer til at sta sterkere,
ndr vi star sammen i Europa, end hvis vi er
splittede.-

Sa er det ogsa en vigtig vision for os med
euroen, at vi én gang for alle far afskaffet deva-
lueringer som redskab i den gkonomiske poli-
tik. Jeg er dybt, dybt uenig med dem, der me-
ner, at det redskab skal vi endelig forbeholde os
til seerlige situationer, for det at nedskrive en
valutas veerdi som led i den gkonomiske politik
er usolidarisk politik, er asocial politik.

Det er usolidarisk, fordi det at nedskrive sin
egen valutas vardi er at stjeele handel fra nabo-
erne, er at eksportere arbejdsleshed til naboer-
ne, er i det hele taget at veelte problemer over
pa naboerne i stedet for selv at lase dem.

Og det er asocial politik, fordi det at forringe
en valutas veerdi er det samme som at stjeele
penge fra folk, er det samme som at suge kebe-
kraften ud af menneskers indkomst, for nar
man forringer penges veerdi, s& forer det til sti-
. gende priser, og hvem rammer det i seerlig
grad? Det rammer de svageste i vores samfund.
De, der har penge nok, kan altid placere dem,
s& de er beskyttede mod inflation, men de sva-
geste i samfundet kan ikke, og derfor er deva-
lueringer usolidariske og asociale, og derfor er
det en god ting med euroen én gang for alle at
fa det redskab afskaffet i den ekonomiske poli-
tik, i hvert fald i de lande, der tilslutter sig
euroen. Det er ogsé en fordel for Danmark.

Og endelig er det en vigtig vision med euro-
en, at vi pd den made far skabt, skal vi sige
mere hensyntagen til hinanden i den gkonomi-
ske politik, at vi far lagt nogle rammer og nogle
regler for skonomisk politik, som betyder, at et
enkelt land ikke bare kan fore sig frem pa en
saddan méde, at det veelter problemer over pa
naboen. Alt dette er vore mal, vore visioner,
med et ja til euroen.

Over for det star s4 en nejside, hvis argumen-
ter og alternativer overhovedet ikke haenger
sammen.

Tag Enhedslistens nej: Vi fik jo forleden un-
der debatten her i Folketinget bekreeftet af hr.
Frank Aaen, at Enhedslisten bestemt ikke me-
ner, at det er fornuftigt, at kronen er bundet til
euroen, og at Enhedslistens politik er, at kronen
skal lesgores fra bindingen til euroen, at kronen
skal flyde frit. Det er Enhedslistens nej. Det kan
man s3 kalde et klart og konsekvent nej, men
befolkningen fortjener da i hvert fald sa ogsé at
fa oplyst, at'det er det, der er Enhedslistens mal.

Sa har vi SF's nej: Det er et andet nej, for SF
siger, at partiet ensker, at kronen fortsat skal-
veere bundet til euroen. Men det er jo s til gen-
geeld et nej uden mening og perspektiv for
Danmark, fordi det, SF derved siger, er ja til alt
det skonomiske, der ligger i euroen, men det,
SF siger nej til, er den indflydelse, der ligger i at
vaere med ved det bord, hvor ‘beslutningerne
bliver truffet.

Det, SF springer let og elegant hen over, er, at
afstemningen den 28. september jo ikke drejer
sig om, hvorvidt euroen skal eksistere eller ej.
Hvad enten det bliver et ja eller nej den 28. sep-
tember, si er euroen der ogsa dagen efter.

Nej, det, vi skal tage stilling til i Danmark, er
alene: Skal Danmark ind og have indflydelse pa
euroen, eller skal Danmark fortsat std udenfor
og bare passivt falge euroen? P& det punkt har
SF ikke givet noget svar med perspektiv.

Sé har vi jo fru Pia Kjeersgaards nej: Se, indtil
for nylig troede jeg jo, at det nej var et nej ba-
seret pd — som der star pd Dansk Folkepartis
hjemmeside — at hvis vi siger ja til euroen og af-
skaffer kronen, sa betyder det, at s& afskaffer vi
Danmarks selvsteendighed og frihed. Vi métte
forstd p& Dansk Folkeparti, at det simpelt hen
var selve den danske nations selvsteendighed,
der stod pé spil. Men sé forleden udtaler fru Pia
Kjeersgaard til Jyllands-Posten, at sidan var det
alligevel ikke ment, for hvis det i lobet af en &r-
reekke skulle vise sig gunstigt for Danmarks
situation, s& kunne vi tilslutte os euroen. Det vil
jeg ikke afvise, siger fru Pia Kjersgaard.

Jeg ma da nok sige, at hvis det var alvorligt
ment i forste omgang, at det er selve nationens
eksistens, der star pa spil, s& er det da meget
svagt, at det, Dansk Folkeparti s& alene nu gar
ind for, er sddan et vente og se-forbehold. Det
heenger ganske enkelt ikke sammen.

Sa har vi endelig hr. Keld Albrechtsens nej,
hvor han vil forbeholde sig muligheden for at
devaluere af frygt for, at vandstanden i havene
kan stige sa meget, at Danmark ikke leengere er
et ideelt sted at bo. Og hvis Kebenhavns Luft-



