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er ogsa derfor, @MU'en er det vaesentligste in-
strument i den gamle malsaetning. Det, at man
gar i gang med et samarbejde omkring helt, helt
indlysende internationale, 'graenseoverskriden-
de problemer som miljs, som selskabsskatter,
synes jeg ikke man kan kalde mere union. Men
o.k., det bliver sa en strid om ord. For mig at se
er det et steerkt internationalt samarbejde, hvor
nationalstaterne gar sammen og i feellesskab lo-
ser nogle problemer, som de mener skal loses.
Det er noget fuldsteendig andet end det, der er
pa bedding omkring IMU'en.
Og det er ikke bare et spergsmal om renten,
vil jeg sige til hr. Anders Fogh Rasmussen. Det
er et spergsmal om, som alle uden for det her
_ Folketing stort set er enige om, at ndr du har en
faelles ment, er du ogsé nedt til at have en form
for feelles statsdannelse, der bliver bygget op
som en modmagt. Det var det, som det italien-
ske styrelsesrddsmedlem blev citeret for i Reu-
ters, og som jeg citerede tidligere i dag. Det er
det, som Schroder, som Fabius, som Jospin, som
stort set alle de, der beskaeftiger sig med de her
ting, har sagt. Goran Persson har ogsa sagt det.
Jamen sddan er det alts&. Og det ved danskerne
" ogsé godt, og derfor ma man forholde sig til det
faktum.
Sé kerer hr. Claus Larsen—]ensen videre med
lofter og trusler, og jeg ved ikke hvad: Hvis det
bliver ja, s vil vi f&4'130.000 flere i beskaeftigelse
her i Danmark. Jamen altsa, kan man ikke hu-
ske fra 1972, hvordan man lovede guld og
. grenne skove, hvis der blev sagt ja? S& blev der
sagt ja, og sa fik det den helt modsatte effekt:’
Der kom en keempekrise ret efter. Det pastar vi
jo ikke skyldtes EF, men kan vi ikke blive fri for
den form for lefter og trusler? Det er pinagtigt,
det er pinligt, at befolkningen gang pa gang

~ skal hore den slags fra titheengerside. Jeg tror,
folk er treette af det.

(Kort bemaerkning).

Elisabeth Ainold (RV):

Hr. Holgef K. Nielsen beklagede sig for lidt
over, at han blev misforstaet, og at denne her
.debat jo ikke forte til noget, fordi han var blevet
misforstaet. Og dér kan man jo altid prove at
sparke det til hjernespark pa den méade, men jeg
synes faktisk, det er pafaldende at SF pleederer

varmt for, at EU skal veere en vilje i verden og

skal vaere en sterk understatter af den ekono-
miske sikkerhedspolitik. Og ekonomisk sikker-

hedspolitik er jo at hjeelpe med til, at stabiliteten
breder sig, at landene ferer en ansvarlig ekono-
misk politik og holder hinanden i skak med
hensyn til, at de skal gere det: serge for, at un-
derskuddene ikke bliver for store, sorge for, at
inflationen bliver holdt i ave.

Men alligevel fastholder SF, at Danmark ikke
skal veere med, Danmark skal st pa sidelinjen
og kigge pa. Jeg synes ikke, der er noget under-
ligt i, at hr. Holger K. Nielsen siger, at han bli-
ver misforstaet, for jeg forstar snnpelt hen ikke,
hvad meningen er.

Til sidst vil j jes blot sige, at jeg for bad om at
fa eksempler pa, hvad det var for nogle ting,
der ikke var graenseoverskridende ved det
europaewke samarbejde. Og dér sagde hr. Hol-
ger K. Nielsen: Fordelingspolitik er ikke graen-
seoverskridende. Det er fuldsteendig rigtigt, det
er vi helt enige i. Sa kan jeg ikke forsta, at SF p&
utallige meder og i utallige avisartikler bliver
ved med at sige, at vores velfeerd er truet, vores
fordelingspolitik vil blive pavirket, folkepensio-
nen vil blive ﬂdelagt SU vil blive pavirket, osv.
osv.

Jeg vil sige til hr. Holger K. Nielsen: Hold dlg
til den rene sti, og sig, at fordelingspolitik er et
nationalt anliggende og det vil det vedblive
med at veere! ‘

(Kort bemaerkning).

Flemming Kofod-Svendsen (KRF):

Hr. Holger K. Nielsen sagde, at han var parat til
at komme ud af skyttegravene, g det synes jeg
da lyder for]aettende

_ Sadan som jeg herer hr. Holger K. Nielsen
bruge ordene, er han tilhaenger af et forpligten-
de samarbejde pa en reekke omréder, men nar '
hr. Holger K. Nielsen vil have et forpligtende
samarbejde, s er det ikke union. Hvis vi andre
onsker et forphgtende samarbejde for at f& en
god mll]zpohnk s& hedder det pludselig union.
Ok, s& kunne jeg forsta, at der altsé er et for-
skelhgt ordvalg.

Men jeg er da glad for at here om v1ll1gheden
til at komme ud af skyttegravene og satse pa en
forpligtende politik pd en lang reekke omréder.
Og dér var sikkerhedspolitikken spzendende,
for det ma vel betyde, at hr. Holger K. Nielsen
nu er aben for at fjerne det forbehold, vi har pa -
sikkerhedspolitikken, sa vi for alvor kan veere
greenseoverskridende pa dette veesenthge om-
rade, eller hvordan'?



