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rate hertil, og det skal ikke vaere opfyldt for at
blive medlem af EU.

De central- og ﬂsteuropaelske lande vil f& kla-
re fordele ved at deltage i euroen i form af
blandt andet lav inflation og rente samt stabile

‘ valutaforhold. Derfor er der en konvergenspro-
ces for eurodeltagelse. Det er de enkelte lande,

* der selv treeffer beslutningen om, hvornar de vil
vaere med i eurosamarbejdet. Det er ogsa rege-
ringens holdning.

Spm. nr. S 3806

Til statsministeren (12/9 2000) af

Keld Albrechtsen (EL):

»Kan statsministeren bekreefte, at den ind-
skreenkning af retten til aktindsigt som EU's -
udenrigsministre vedtog i slutningen af juli -
meddelt i udenrigsministeriets notat af 28. juli il
Europaudvalget, bilag nr. 1412 - er vedtaget
uden hjemmel i Amsterdamtraktaten og uden
om de regler om blandt-andet inddragelse af
EU-parlamentet, som fremgar af Traktaten og at
udenrigsministrenes beslutmng derfor er ugyl-
d1g7«

Begrundelse
Desvaerre tyder alle foreliggende kendsgernin-

ger nu pd, at EU's udenrigsministre groft og
med fuld viden herom har overtradt Amster-

damtraktaten. Udenrigsministrenes beslutning -

om begreensning af aktindsigt vedrerende do-
kumenter inden for den felles udenrigs-og for-
svarspolitik er et reguleert kup. Lederen af Par-
lamentets gronne gruppe Heidi Hautala taler li-
gefrem om »et mlhtaerkup« og beklager sig over
at udenrigsministrene pa denne made har sat
Traktatens bestemmelser om EU-parlamentet
ud af kraft. Spargeren vil derfor opfordre stats-
ministeren til nu at gribe ind, da det jo desveerre

ikke kan forventes at udenrigsministeren aktivt -

vil bidrage til afklaring af et traktatbrud, som
han selv har godkendt. Spergeren gér ud fra at-
statsministeren ikke har haft kendskab til denne
skandale. Begraensninger i aktindsigt kan natur-
ligvis kun vedtages med hjemmel i den geelden-
de Amsterdamtraktat. Udenrigsministrene har
ikke sikret sig et retsgrundlag og har ikke over-'
holdt den fremgangsmade som geelder i sddan-

ne sager, nemlig bestemmelserne i Traktatens
artikel 255, stk. 2 og 3 og artikel 207, stk. 3. Disse
bestemmelser indebzerer blandt andet, at EU-
parlamentet skal inddrages. Det er ikke sket, og
det er formentlig helt bevidst, at ministrene har

. koblet parlamentet ud, for her ville ministrenes

beslutning uden tvivl blive medt med kraftige
indsigelser. Ifelge artikel 207 skal Radetisin -
forretningsorden have regler om, pa hvilke be-
tingelser offentligheden skal have aktindsigt i
Rédets dokumenter. Radet har imidlertid ikke
overholdt Traktaten og har slet ikke udarbejdet
sadanne regler. I stedet for at udarbejde regler,
der sikrer abenhed, sdidan som unionstilhaen-
gerne lovede forud for vedtagelsen af Amster-
damtraktaten, gar man nu den modsatte vej
med simpelthen omrade for omréde helt at op-
heeve aktindsigten i strid med Traktaten.

Svar (22/9 2000)

Statsministeren (Poul Nyrup Rasmussen):
Jeg har forelagt spergsmalet for udenrigsmini-
steren, som har oplyst felgende:

»Beslutningen om at sendre reglerne om akt-
indsigt i Radets dokumenter med henblik pa at
kunne fritage hejt klassificerede ESDP-doku-
menter for aktindsigt er vedtaget i medfer af ar-
tikel 207 (tidligere artikel 151) i Traktaten om

_oprettelse af det Europaeiske Feellesskab. Det

var det hjemmelsgrundlag, som Radet i 1993 an-
vendte ved vedtagelsen af sine regler om akt-
indsigt, jf. Radets afgorelse om aktindsigt af 20.
december 1993 (93/731), og som dermed er lagt
til grundlag for vedtagelsen af beslutningen om
endring af afgerelsen fra 1993.«

Jeg kan henholde mig hertil.

Spm. nr. S 3808

Til statsministeren (12/9 2000) af:
Keld Albrechtsen (EL):

»Vil statsministeren oplyse, om skatteministe-

rens udmelding om, at Danmark ber opgive ve-
toretten pa vigtige dele af skatteomradet, skal
tages som udtryk for, at den danske regering nu -
bajer sig for det massive fransk-tysk-italienske
krav om-en stor og omfattende Nice-traktat, og
at regeringen derfor grundleeggende har sendret
forhandlingslinje pa regeringskonferencen og



