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Skriftligt besvarede spergsmal
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Ad spm nr. S 3464 -

Fra ]ustltsmlmsteren er modtaget supplerende
besvarelse af et af Christian H. Hansen stillet -
spergsmal. Spergsmalet, der sammen med det-
forelobige svar er optaget i Folketingstidende
1999-2000, forhandhngerne smle 9361, lod séle-
des: =

Til justitsministeren (4/8 2000) af: . .

Christian H. Hansen (DFE): .

»Vil ministeren oplyse, om deter. lovhgt at. hus—
. standsomdele brochurer, hvis indhold omhand-

ler bdde blad porno og hardcore porno med salg
for gje, og som pé forsiden angiver, at indholdet

ikke er for sarte sjaele og kun mé &bnes af voks-

ne personer, ligesom ministeren bedes oplyse,.

om ministeren agter, at sidanne brochurer bli-.

ver stoppet med hensyn. t11 husstandsomde-

ling?« .

Supplerétide svar (iS/ 9”20(’)0)

]ustltsmlmsteren (Frank ]ensen) , v
Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af
spergsmalet indhentet en udtalelse fra Rigsad-

. vokaten, der har oplyst felgende: . .

. »Husstandsomdeling af bllledpornograﬁsk

materiale kan efter omsteendighederne veere
strafbart efter straffelovens § 232 om blufeerdig-
hedskraenkelse eller efter pohtlvedtaegtens § 10,
stk. 3.

Efter. straffelovens § 232 straffes den, som- ved
uterligt forhold kreenker blufeerdigheden eller.
giver offentlig forargelse. Ifelge politivedtegt-
ens § 10, stk. 3, er det forbudt i huse at aflevere
skrifter og billeder af anstedeligt indhold til an-
dre end beboere, der har afgivet udtrykkehg be-
stilling herpa.

Det beror pa en konkret vurdermg af det pé-
geldende materiale, om det kan vaere omfattet

‘af de neevnte straffebestemmelser.
Jeg er ikke bekendt med det neermere ind-

hold af de brochurer, der omtales i begrundel- '

sen for spargsmalet. ;
]eg har pa denne baggrund bedt Pohtlmeste-
ren i Slagelse om at undersoge, om derer -.:

grundlag for at indlede en strafferetlig efter- . . -
forskning i anledning af omdelingen af brochu- .

rerne, idet det firma, der har udsendt materialet,
efter det oplyste er h]emmeharende i Slagelse
pohtlkreds « :

Da der sdledes-er iveerksat en strafferetlig un-
dersogelse af sagen ved politiet, finder jeg det
ikke rigtigt pa nuveerende tidspunkt at udtale
mlg naermere om spargsmalet :

Spm. nr. S-3838

Til underv1snmgsm1msteren (13/ 9 2000) af
Christian H. Hansen (DF):

»Kanministeren oplyse, om der, pé baggrund af
avisartikler i Horsens Folkeblad vedrerende
daghejskolen i Horsens, bliver foretaget en til-
bundsgéende revision, og oin omtalen i evrigt
giver grundlag for eventuelle bemaerkninger?«

Begrundelse
Beleert af AOF sagen i Arhus finder spergeren

det naturligt, at der eventuelt overvejes bagud-
betaling til daghejskolen vedrerende elevrefusi-

- -on.

‘ Svar (21/9 2000)

Undemsmngsmlmsteren (Margrethe -
Vestager):

Jeg ma beklagehgws meddele atjeg 1kke mden
for tidsfristen kan give dig svar pé det stillede . -
spergsmal. Institutionsstyrelsen'i Undervis-
ningsministeriet er netop nu i gang med at un-
dersoge sagen narmere, 0g jeg vil vende tllbage
med et svar snarest muhgt

4 Supplerende svar (27/9 2000)

-Undervisningsministeren (Margrethe - -

Vestager):

Iforleengelse af mit svar af 21. september 2000 .
pa samme spergsmal kan jeg indledningsvis
oplyse, at.det af regnskaberne for 1998 og 1999
fremgér, at Daghejskolen i Horsens har haft
okonomiske problemer - primeert som felge af
kvo‘tetildelinger\ 11999, som reducerede omsaet-
ningen pé skolen med 33 pct. - men ogsé. pé

“grund af nedsat kommunal stette.

Det fremgar endvidere af den avisartikel i
Horsens Folkeblad fra 5. september 2000, som
der refereres til, at eendringen af orlovsreglerne,



