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F. t. 1. vedr. erhvervsdrivende virksomheders aflaeggelse af arsregnskab m.v.

punktet. Det betyder, at alle aktiver og forpligtelser,
som kan maéles pélideligt, skal indregnes. Ikke alene
skal de aktiver og forpligtelser, der var optaget i dat-
tervirksomhedens balance forud for koncernetablerin-
gen medregnes, men ogsa de aktiver og forpligtelser —
navnlig de ferste — der ikke var indregnet i det ind-
dragne arsregnskab, skal indregnes og males, hvis de
opfylder betingelserne i forslagets § 33. Indregnings-
pligten omfatter ogsa hensatte- forpligtelser. Anven-
delse af dagsverdi er reguleret i forslagets § 37. Me-
toden ses ikke at veere i strid med 7. direktivs artikel
19, stk. 1.

Istk. 1, 2. pkt., er det praeciseret, at forventede om-
kostninger til omstruktureringer i den tilkebte virk-
somhed skal indregnes som hensatte forpligtelser. Da
sadanne hensettelser skal opfylde definitionen pa for-
pligtelser, skal de vare forholdvis konkrete pa tids-
punktet for overtagelsen. Der henvises i den forbin-
delse til kriterierne i IAS 22. Der kan vare tilfelde,
hvor forslaget kraver hensettelser, men hvor standar-
den ikke tillader dette. Det skyldes den forskel i krite-
rierne for indregning af hensattelser, som eksisterer
mellem direktiverne og IAS 22. Der henvises til for-
slagets § 47 om indregningen af hensattelser.

Det efter stk. 1 fremkomne beleb for nettoaktiverne
fratrekkes herefter iflg. forslagets stk. 2, i modervirk-
somhedens kostpris for kapitalandelene. Forskelsvaer-
dien mellem de to belgb, den regnskabsmaessige indre
veerdi pa basis af dagsvardier og modervirksomhe-
dens kostpris for kapitalandelene i dattervirksomhe-
den, betegnes normalt som koncerngoodwill — hvis
belgbet er positivt — og koncernbadwill eller negativ
koncerngoodwill — hvis belgbet er negativt. Datter-
virksomhedens egenkapital (nettoaktiver) opgeres pa
grundlag af dagsveerdierne pa det tidspunkt, da kon-
cernforholdet blev etableret.

Gealdende arsregnskabsbekendtgarelses § 17, stk
1, tillader, at opgerelsen af nettoaktiver kan foretages
pr. den farste balancedag, hvor dattervirksomheden
konsolideres, hvis koncernregnskabet kun i uvasent-
lig grad pavirkes heraf. Denne mulighed er ikke med-
taget i forslaget, men kan eventuelt anvendes under
henvisning til forslagets § 13, stk. 1, nr. 3. Forslaget
omtaler intetsteds udtrykkeligt uvasentlige forhold,
men er der tale om ubetydelig pavirkning af koncern-
regnskabet, vil opgerelsen tilsvarende kunne tages op
pr. farste balancedag, hvor datterv1rksomheden med-
konsolideres. :

Et positivt forskelsbelab, der fremkommer ved be-
handlingen i de to farste stykker, skal herefter behand-
les som goodwill, dvs. aktiveres og afskrives over sin
brugstid, jf. forslagets stk. 3, 1. pkt. Af forslagets § 43,

stk. 1, fremgar det forudsatningsvis, at erhvervet
goodwill skal aktiveres, ligesom det udtrykkeligt
fremgér af forslagets § 43, stk. 3, at goodwill skal af-
skrives over hgjst 20 ar. Der gaelder altsd — i overens-
stemmelse med IAS 22 - samme regler for behandling
af den goodwill, virksomheden erhverver ved overta-
gelse af en aktivitet direkte, som for den goodwill
koncernen (modervirksomheden) erhverver ved over-
tagelse af kapitalandele i en virksomhed. Den hidtidi-
ge adgang i arsregnskabsbekendtgorelsens § 17, stk.
3, til at straksafskrive koncerngoodwill foreslas her-
med afskaffet.

Forslagets stk. 3, 2. pkt. bestemmer, at et negativt
forskelsbelgb optages under forpligtelserne som en
seerskilt periodeafgraensningspost i form af udskudt
indteegt. Dette er anderledes end efter nugaldende
lov, hvor behandlingen af badwill har givet anledning
til kritik. Det skennes, at den @ndrede behandling lig-
ger inden for rammerne af 7. direktivs artikel 31, som
denne er fortolket af Europa-kommissionen.

I praksis vil et negativt forskelsbeleb ofte hidrere
fra situationer, hvor den kebende virksomhed forven-
ter, at der foretages omstruktureringer af den kebte
virksomhed. IAS 22 tillader, at der under visse betin-
gelser kan foretages hensattelser til omstrukturerin-
ger. Denne regel er indsat i forslagets stk. 1, hvorfor
sadanne belgb ikke vil indgé i det negative forskelsbe-
l@b efter stk. 3, 2. pkt. :

I sjeeldne tilfeelde kan et negativt forskelsbelab re-
praesentere et sakaldt "lucky buy". IAS 22 foreskriver
her, at den del af det negative forskelsbeleb, som
overstiger vaerdien af ikke-monetere aktiver, skal ind-
teegtsfores straks, mens den gvrige del skal indtzgts-
fores over den vagtede gennemsnitlige brugstid for
afskrivningsberettigede ikke-monetere aktiver. JAS
22’s krav om indtaegtsfering straks af dele af det nega-
tive forskelsbelgb ma antages ikke at kunne rummes
inden for direktivet. Antallet af tilfzlde med "lucky
buy" ma, som omtalt, imidlertid antages at vaere me-
getfa, v

Direktivet tillader antageligt ikke, at negativ good-
will kan prasenteres under selskabets aktiver som en
modregning med goodwill. Regnskabsbruger har
imidlertid de tilgaengelige oplysninger til selv at kun-
ne foretage modregningen, s& man derved opnar over-
ensstemmelse med IAS 22.

Det fremgar af stk. 4, at de egne kapitalandele, mo-
dervirksomheden ejer, tillige med de kapitalandele i
modervirksomheden, som dattervirksomheden ejer,
tilsammen behandles som koncernens egne kapitalan-
dele. Disse indgar ikke i kapitaludligningen. Oplys-



