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Bemcerkninger: -

Stig Tuul anferer, at artlklen er ophaevet Ved
frd. af 15. juni 1771.

Ordet »ophavet« benyttes ikke om artiklen,
men forslagsstillerne er enige i, at artiklen ikke
laengere er anvendehg

1-6-11. Birke Dommere i Grevskabeme og
Friherskaberne indstzevnis for deris Domme lige
til hgjeste Ret, og ikke til Landstinget.

Bemcerkninger:

Stig Iuul anfarer, at artiklen er ophaevet ved
lov af 14. juni 1850, § 8. ‘

Ordet ophavelse blev dog ikke brugt, men for-
muleringen »Alle ... Sager ber ... indankes til
vedkommende Landsovelretter« bewd at artlk-
len blev uanvendelig. :

1-6-12. Vil nogen stavne nogen Underdom-
meris Dom, som til Herrets- Birke- eller Bye-
ting, eller i anden Underref, demt er, da skal
hand tage Underdommerens Dom beskreven, og
den inden sex Maaneder, efterat den afsagt er,
for Landsdommerne, eller Overretterne, ind-
stevne, eller siden ikke have Magt den at paata-
le; Men dersom nogen er demt til saadanne Bo-
der, som hand bliver fredles for, om hand ikke
retter for sig, og ikke inden sex Uger indstavner
Dommen, da haver hand ej siden Magt paa den
at tale, uden hand kand faa Opreisning.

Bemcerkninger:
Stig Iuul henviser til retsplejelovens § 436.

Se forslagsstillernes bemarkninger til artikel
1-2-8.

1-6-13. Hvo som stavner nogen Underdom-
meris Dom for Overdommere til underkiendel-
se, og samme Dom bliver i alle maader ved Magt
klent af Overdommeren, da ber hand at give sin
Vederpart een billig Kost og Tering, og til Un-
derdommeren hvis billigt er efter Sagens Be-
skaffenhed.

Bemerkninger:
Stig Tuul henviser til retsplejelovens § 317.

Se forslagsstillernes bemeerknlnger til artikel
1-2-8. ,

1-6-14. vLandsdommernis og OverRetternis
Domme, og Commissariers Afsigter, og Ride-

mends Forretninger, i Danmark, skulle inden

Aar og Dag, efterat de ere afsagte, til Kongens

hejeste Ret indstavnis. De Sager, som fra Norge
maa til hejeste Ret indsteevnis, skulle inden atten
Maaneder, efter at Dommene ere udstete, stev-
nis. Skeer det €], da stande de, saavit Dommeren
angaar, Uryggede, saa at Dommeren bliver uden
Skade, om Kongen derudinden dispenserer, saa-
som, om Sagen Umyndige angaar, og deris Var-
ger ere blevne Uvederh®ftige, som dennem. no-.
get til Skade kunde have forsemt, eller Kongen i
Drabs Sager, eller andre, giver Opréisning, hvor
Tiden og Steedet til Sandheds Oplysning kand
veere forngden, eller anden og bedre Bev1sn1ng i
Sagen faris og forveervis.

Bemwrknmger

Stig Tuul henviser til retsplejelovens §§ 397 f.
0g 947 f. .

Se forslagsstlllernes bemaerkmnger til altlkel
1-2-8.

1-6-15. Dger nogen Lands Dommer, eller an-
dre Overrettis Dommere, eller Commissarier, el-
ler Ridemaend inden Aar og Dags Forleb, da
skulle de, som deris Domimne stevne vilde, inden
sex Maaneder efter Dommerens Afgang tage
Steevning; Dog at samme Stevnings Datum og
Termin ikke udtydis, forstaais, eller forlangis,
over den forbemealte Aar og Dags Termin efter
Dommens udstaedelse

Bemaerknmger:

~ Stig Iuul anferer, at artiklen er bortfaldet ved
frd. af 16. januar 1828, § 18.

Det synes ikke at fremga Klart og tydehgt at
artiklen er bortfaldet, men forslagsstillerne er
enige i, at den er foraldet.

1-6-16. Dog skal ingen veere formeent, end og
efter forskrevne Termins Ferleb, nogen Dom,
eller Indfersel, til Stadfwestelse at indstevne,
naar Dommernis Domme, eller Ridemaends Ind-
forseler, ikke til Underkiendelse indsteevnis.

Bemazrkmnger

Stig Tuul anferer, at artiklen’ er bortfaldet ved
retsplejeloven.

Se forslagsstillernes bemzarkninger til artikel
1-2-8.

1-6-17. Iligemaade dersom nogen sin Veder-
part vil stevne, ej beskyldendis Processen; eller
Dommen; Men at hand enten det haver fordret,
som siden befindis eengang at vare betalt, eller



