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F. t. 1. vedr. forskellige skattelove

Tilnr. 4

Ved § 8, nr. 4, i lov nr. 166 af 24. marts 1999 blev
fristen i fusionsskattelovens § 6, stk. 4, for indsendel-
se af visse nermere opregnede dokumenter sndret fra
6 maneder efter fusionsdatoen til en maned efter den
dag, hvor fusionen er vedtaget i alle de fusionerende
selskaber. Ved en fejl blev der ikke indfert den samme

frist i selskabsskattelovens § 8 A om skattepligtige fu- -

sioner med skattemeessigt tilbagevirkende kraft. Be-
stemmelsen foreslas derfor eendret i overensstemmel-
se med fusionsskattelovens regler herom, séledes at
fristen for indsendelse af dokumenter ved skattepligti-
ge fusioner ligeledes er en méned efter vedtagelsen af
fusionen i de enkelte selskaber.

Tilnr. 5

Efter bestemmelsen i selskabsskattelovens §8 A
stk. 2, er det en betingelse for, at en skattepligtig fusi-
on kan tillegges skattemeessigt tilbagevirkende kraft,
at de deltagende selskaber m.v. indsender genpart til
den skatteansattende myndighed- af de dokumenter,
der i selskabslovgivningen er foreskrevet udarbejdet i
forbindelse hermed, samt dokumentation for, at fusio-
nen er endeligt vedtaget i de deltagende selskaber m.v.

Efter de gzldende regler er fristen for indsendelse
af dokumenterne 6 méneder efter datoen, fra hvilken
fusionen tillegges virkning. Denne frist foreslés i lov-
forslagets § 2, nr. 4, @ndret til en méned efier vedta-
gelsen af fusionen i de deltagende selskaber m.v., s&-
ledes at fristen er den samme ved skattepligtige fusio-
ner og skattefrie fusioner.

Fristen kan imidlertid - iseer hvis der er tale om und-
skyldelige overskridelser - have utilsigtede konse-
kvenser, nér der henses til forméalet med fristen pa en
méned.

- Det foreslas derfor, at skattemlnlsteren kan se bort
fra fristen. :

- Ved vurderingen af om der kan. dispenseres, skal
der foretages en samlet vurdering af omstzndigheder-
ne ved fristoverskridelsen. Ved denne vurdering skal
dispensationsbestemmelsen ses i forhold til formalet
med fristen. Tilsvarende gelder ved den foreslaede
dispensationsbestemmelse til fristen i vitksomheds-
omdannelsesloven, jf. lovforslagets § 3, nr. 2. Der
henvises derfor til bemarkningerne til denne bestem-
melse. : '

Skatteministeren kan, jf. selskabsskattelovens § 34
A, bemyndige de statslige eller kommunale skatte-
myndigheder til at treeffe afgerelse efter loven. Kom-
petencen for skatteministeren til at give dispensation
forventes at blive udlagt til de skatteansattende myn-
digheder.

Til § 3

Tilor. 1 -

Der er tale om tekniske sendringer. De foreslaede be-
stemmelser i stk. 4 og 5 under lovforslagets § 3, or. 2,
afviger fra bestemmelserne i lovens § 2, stk. 1,nr. 5 og
6, hvilket foreslés tilkendegivet i bestemmelserne.

Til nr. 2

Til § 2, stk. 4

Efter bestemmelsen i v1rksomhedsomdannelseslo-
vens § 2, stk. 1, nr. 5, er det en betingelse for at virk-
somhedsomdannelsesloven kan finde anvendelse, at
aktiernes anskaffelsessum ikke er negativ, og at en
eventuel negativ indskudskonto er udlignet inden om-
dannelsen, jf. virksomhedsskattelovens § 16, stk. 2,
og § 16 a, stk. 4.

Den skatteanseettende myndighed péser, at betin-
gelserne for at anvende lovens regler er opfyldt, og
foretager ansattelse af anskaffelsessummen for akti-
erne. Indebaerer denne ansttelse eller ejerens skatte-
ansattelse i gvrigt sddanne @ndringer, at betingelser-
ne i virksomhedsomdannelseslovens § 2, stk. 1, ar. 5,
ikke er opfyldt, kan lovens regler uanset dette anven-
des, safremt ejeren udligner den negative anskaffel-
sessum eller et negativt indestaiende pa indskudskon-
toen ved indbetaling til selskabet senest en méned ef-
ter den skatteanszitende myndigheds meddelelse om,
at lovens § 2, stk. 1, nr. 5, ikke er opfyldt, jf. lovens
§ 4, stk. 5.

Formalet med bestemmelsen i lovens § 4, stk. 5, er
at give ejeren mulighed for at udligne en eventuel ne-
gativ anskaffelsessum eller indskudskonto inden for
en n&ermere ainglven frist, nér skatteanszttelsen inde-
beerer sidanne endringer, at lovens § 2, stk. 1, nr. 5,
ikke er opfyldt, fremfor at den manglcnde opfyldelse
af betingelsen medferer, at lovens regler ikke kan fin-
de anvendelse, og at overdragelsen dermed bliver
skattepligtig. :

Bestemmelsen i lovens § 4, stk..5, finder efter de
geeldende regler ikke anvendelse i de situationer, hvor
anskaffelsessummen  eller indskudskontoen - efter
gjerens egen opgarelse - ¢r negativ, og hvor ejeren
ikke har faet serget for at anskaffelsessummen eller
indskudskontoen er nul eller positiv ved at fere midler
fra prlvatsfaeren til virksomheden inden omdannelsen.
I disse situationer vil overdragelsen ikke opfylde be-
tingelserne i loven, og overdragelsen vil veere skaite-
pligtig.

Dette stiller imidlertid ejere, som forseger at omgé
betingelsen i lovens § 2, stk. 1, nr.’5, ved f.eks. at veer-
dianseette virksomhedens aktiver for hejt, bedre, i og



