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Der vil endvidere vere tale om et tilfelde omfattet af
bestemrnelsen, hvis en asylanseger har bortskaffet sit
pas eller andre dokumenter eller har fjernet markater
fratgj m.v. og afgiver utvivlsomt urigtige oplysninger
om sin identitet, nationalitet eller réjserute. Dette Vil
f.eks. veere tilfzldet, hvis den pagzldende, efter at der
er foretaget en ‘sprogtest, som paviser, at den pagal-
dende ikke er af den opgivne nationalitet, fastholder
sin- oprindelige forklaring. Tilsvarende vil gere- sig
geldende, hvis der p4 anden made, f.eks. fra svar pd
fingeraftryksforespargsler i et andet EU-land, er frem-
skaffet oplysninget, der afkraefter asylansegerens for-
klaring, og den pégaeldende herefter fastholder forkla-
ringen:

En asylanseger, der afgiver objektin urigtige op-
lysninger, f.eks. om den pagzldendes rejserute, vil li-
geledes vaere omfattet af bestemmelsen, s&fremt den
pageldende fastholder sin forklaring efter at vaere ble-
vet foreholdt, at oplysningerne er objektivt urigtige.

Eri asylanseger vil herudover pa anden; lignende
made som'angivet i de foreslaede bestemmelseri § 36,
stk: 4, nr. 1 og 2, kunne undlade at medvirke til sagens
oplysning, jf. den foreslaede bestemmelse 1 § 36
stk. 4; nr. 3. ' a

Det angives saledes med bestemmelsen, at opreg-
ningen i den foreslaede” bestemmelse i § 36, stk. 4,
ikke er udtemmende; hvorfor det altid vil bero pa en
konkret vurdering, om en asylansgger kan frihedsbe-

rgves for at laegge veesentlige hmdrmger i vejen for sa- -

gens oplysning.

Efter forslaget vil der ikkeskulle ivesrksettes fri-
hedsberovelse, safrenit de i udlendingelovens § 34
nevnte mindre indgribende foranstaltninger (melde-
pligt m.v.) er tilstreekkelige til at sikre en effektiv be-
handling af asylans;agmngen og udsendelse af landét.

Da formalet med fr1hedsbemvelsen vil veere at sikre
en effektiv behandling af" asylans_ﬂgnmgen og udsen-
delse af landet, vil frihedsberavelsen som udgangs-
punkt ‘skulle opretholdes, indtil asylansegeren Har
medvirket til sagens oplysning p& en sidan made, at
sagsbehandlmgen kan gennemffares effektivt. Asylan-
segeren skal medvirke til 'sagens oplysning pd en sé-

dan méde, at asylmyndighederne m# antages at kunne

gennemfore den resterende del af sagsbehandlingen
uden hindringer, der skyldes ansggerens forhold:

T relation til den foreslaede bestemmelse i §36
stk. 4, ar. 1, vil der som udgangspunkt skulle ske lgs-
ladelse, nidr en asylansegér, der gentagne gange er ude-
blevet uden rimelig grund frd'afheringer ved politiet
eller Udlendingestyrelsen, erblevet athert af politiet
eller Udleendingestyrelsen. Gentagne udeblivelser
uden rimelig grund skaber imidlertid en formodning

for, at asylansgigeren ogsi vil udeblive ved senere ind-
kaldelser. Hvis de gentagne udeblivelser vedrerer af-
heringer ved politiet og saledes finder sted inden asyl- -
samtalen med Udlendingestyrelsen, vil fr’ihedsb‘erﬂ- ‘
velsen derfor kunne opretholdes, indtil eventuelle sup-
plerende afheringer ved politiet og asylsamtalen med
Udlendingestyrelseri har fundet sted. Hvis politiet el-
ler Udleendingéstyrelsen efter gennemferelsen af en
athgring skenner, at det vil blive nedvendigt at indkal-
de den pagaeldende asylansgger til athering pa et se-
nere tidspunkt, f.eks. hvis der skal indhentes oplysnin-
ger til brug for sagen, som asylansegeren ber gives an- .
ledning til at kommentere, kan frihedsberovelsen op-
retholdes, indtil den nye afhering har fundet sted.

"1 relation til den foresliede bestemmelse i § 36,.
stk. 4, nr. 2, vil der skulle ske lpsladelse, nar eri asyl-
anspger, der helt har nagtet at medvirke til sagens op-
lysning, afgiver oplysninger til sagen. Der vil endvi-
dere skulle ske lesladelse, hvis en asylanseger, der har
bortskaffet sit pas eller andré dokumenter eller har
fjernet meikater fra toj m.v. og afgiver utvivisomt
urigtige oplysninger om sin identitet, nationalitet eller

© rejserute, skifter forklarmg, saledes at oplysnmgeme

ikke laengere fremstar som urigtige. Dette vil navnlig
veere tllfaeldet hvis den pagaeldende efter at der er
foretaget en sprogtest, som paviser, at den pagelden-

. de ikke er af den opgivne nationalitet, @ndrer forkla-

ring i overensstemmelse” med det resultat, som sprog-
testen udviser. Tilsvarende vil gore sig geeldende, hvis
der pé anden méde, f.eks. fra svar pa fingeraftryks-
foresporgsler i et andet land, er fremskaffet oplysnin-
ger, der afkraefter asylansggerens forklaring, og den.
pégzldende herefter zndrer sin forklaring i overens-
stemmelse med de fremskaffede oplysninger.
" Som anfart ovenfor vil der ikke skulle traeffes afge-
relse om frihedsbergvelse i tilfaelde, hvor dette pé bag-
grund af en konkret og individuel vurdering af den pa-
geldendes personlige forhold vil virke sarlig bela- .
stende for asylansegeren, f.eks. hvis dén pageldende
er enlig og har sma bern, ellerhvis den pageldende er
alvorligt syg og kan dokumentere. dette ved. leegeer-
klering. Det forudsattes i den forbindelse, at Udlan-
dingestyrelsen skriftligt orienterer: politiet nermere
om asylansegerens personlige forhold.

Det foreslas—i overensstemmelse med den gelden-
de ordning i udlendingeloven — at afgerelser om fri-
hedsbergvelse efier de foreslede bestemmelser i

. § 36, stk. 3 og 4, treeffes af politiet.

I tilfeelde, hvor en asylansgger under ‘sagsbehand-
lingen hos Udleendingestyrelsen eller Flygtningenaev-
net legger veesentlige hindringer i vejen for sagens
oplysning pa en sidan méade, at den pageldende ma



