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Dette teenkes gennemfort ved,‘at der (formentlig 1
en seerskilt bekendtgarelse) fastsettes krav om, at.si-
vel deponeringsanleeggets driftsleder som anlaggets
personale skal have opnéet et bevis i henhold til neer-
mere fastsatte uddannelsesforlgb i bekendtgerelsen.

Driﬁsledé_ren for et deponeringsanlzeg skal saledes
inden for en i bekendtgerelsen neermere fastsat tids-
frist afleegge en prove, hvor driftslederen skal kunne
dokumentere sine faglige/tekniske feerdigheder. Om
nedvendigt kan driftslederen - inden afleggelse af
preve - gennemgd et uddannelsesforleb med hoved-
veegten lagt pa deponeringsteknik, samt lovgivning og
myndighedskompetencer. Proveafleeggelse er en be-
tingelse for at kunrie opnd det bevis, der dokurente-
rer, at den pégaeldende er egnet til at varetage den tek-
niske ledelse af et deponeringsanléeg.

Tilsvarende skal deponeringsanlaggets personale
inden for en i bekendtgerelsen nermere fastsat frist
have gennemfert et uddannelsesforleb, afsluttende
med aflzggelse af en prove. Uddannelsesforlabet vil
veere koncentreret om hovedemnerne affaldshandte-
ring, affaldsmodtagelse samt maskinteknik. I tilfzlde,
hvor personale allerede besidder en viden om dele af
uddannelsens hovedemner, kan de pageldende frita-
ges fra den tilsvarende del af uddannelsesforlabet.
Proveaflaeggelse er obligatorisk for alle, og er en be-
tingelse for at kunne opné det bevis, der dokumente-
rer, at anleggets personale er egnet til at varetage op-
gaver i tilknytning til anleeggets drift.

Undervisningen af sével driftslederen som persona-
le teenkes atholdt som arbejdsmarkedsuddannelser el-
ler i regi af AMU-systemet og efter lov om samme.

P4 baggrund af de i bekendtgerelsen fastsatte krav
til uddannelsernes indhold, vil relevant uddannelses-
grundlag - herunder uddannelsesplaner - blive udar-
bejdet. Udgangspunktet for dette kunne bl.a. vaere ek-
sisterende uddannelsesplaner for nuverende AMU-
uddannelse om "Affaldsdeponering”, som er udarbej-
det af Entreprenerbranchens Flleudvalg og som p. £
udbydes af AMU-Center Fyn.

I forbindelse med revisionen af de eksisterende ud-
dannelsesplaner er der nedsat en arbejdsgruppe med
repraesentanter fra organisationerne bag BAI (Efter-
uddannelsesudvalget for bygge/anleeg og industri) -
herunder bl.a. Danske Entreprengrer, SID og Dansk
Industri. Endvidere deltager repraesentanter fra Reno-
Sam og Miljestyrelsen i arbejdsgruppen.

5.4. Bestdende deponeringsanleg

For deponeringsanleg, der allerede er godkendt i
dag, -indeholder direktivets artikel 14 bestemmelser

om en overgangsperiode, inden for hvilken godken-
delsesmyndigheden skal treeffe afgerelse om, hvor-
vidt anleegget kan fortseette driften i lyset af direkti-
vets krav. Alle bestdende anleg, som kan fortsatte
driften pa sendrede vilkdr, skal ifelge direktivet over-
holde de nye krav senest 16. juli 2009. Afgerelsen af,
om et deponeringsanleg kan fortsectte driften, traeffes
af godkendelsesmyndigheden pa grundlag af de.af an-
leegget fremsendte oplysninger (overgangsplan)

Anleg, der opndr tilladelse til at fortsaette skal stil-
le sikkerhed for de forventede omkostninger til ned-
lukning og efterbehandling p4 samme méde som et
nyt anleg, hvilket godkendelsesmyndigheden skal
tage hejde for i sin beregning af krav til sikkerheds-
stillelsens sterrelse, se endvidere de spec1e11e be-
maerkmnger tilnr..5.

Anleg, der ikke opnér tllladelse til at fmtsaette vil
fa forbud mod fortsat drift efter den 16. juli 2009 og
pébud om nedlukning og efterbehandling.

For alle bestdende anlaeg gelder, at de skal overhol-
de de generelle regler om modtagelse af affald, som
vil blive fastsat i en bekendtgerelse, ligesom den ge-
nerelle pligt til, nér der ikke leengere deponeres affald,
at nedlukke og efterbehandle, som lovfzstes i § 37 a,
stk. 1, vil skulle preeciseres i.en konkret afgerelse (pé-
bud efter § 41). Sadanne krav.vil gelde, vanset om
retsbeskyttelsen er udlebet, og vanset om de pageel-
dende anlaeg skal fortsette eller ophere.

Lovforslagets regulering af bestiende anleg vil
som generelt udgangspunkt ikke veere erstatningspa-
dragende efter grundlovens-§ 73. Det er endvidere
Miljg- og Energiministeriets antagelse, at der heller
ikke i almindelighed kan teenkes tilfalde, hvor den
foreslaede regulering af de bestaende anlaeg, d.v.s. pa-
bud om nedlukning og efterbehandling samt krav om
sikkerhedsstillelse, vil ramme s indgribende og byr-
defuldt, at der i konkrete tilfaelde vil foreligge ekspro-
priation. Der er pd denne baggrund ikke foresléet ind-
fert en ordning, hvor der i serlige tilfzlde skal ydes
erstatning for evt. tab som folge af meddelte pébud el-
ler krav om sikkerhedsstillelse. Som ‘felge heraf vil
der ikke veere hjemmel til at meddele pabud, safremt
der undtagelsesvis skulle vise sig tilfeelde, hvor et ind-
greb métte veere af ekspropriativ karakter.

5.5. Héndheevelse

Tilsynsmyndighederne har de seedvanlige handhze-
velsesbefgjelser, jf. lovens kapitel 9, safremt der ek-
sempelvis ikke stilles sikkerhed samt i tilfeelde, hvor
redegarelser og indberetninger ikke indsendes m.v.



