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F.t. 1. vedr. straffeloven og lov om social service

sterende del af ungdomssanktionen. Der henvises til -

lovforslagets § 1, nr. 3, om enny § 89 a, stk. 2.

Med henblik pa tilfzelde, hvor den unge i anledning
af den nye kriminalitet stér til en ubetinget fengsels-
straf pd mindre end 1 r, er der behov for mere varie-
rede lgsninger. ' C ,

Her ber udgangspunktet vare, at der pa seedvanlig
méde udmales en ubetinget frengselsstraf, og at der
ikke treeffes bestemmelse om bortfald af den tidligere
idemte ungdomssanktion. Herefter overlades det til de
straffuldbyrdende myndigheder til i samarbejde med
de sociale myndigheder f.eks. at tage stilling til, om
den ubetingede fangselsstraf eventuelt ber afsones i
form af en § 49, stk. 2-overforsel, hvorved der vil
kunne skabes sammenhang mellem afviklingen af
den resterende del af ungdomssanktionen og afsonin-
gen af straffen for den nye kriminalitet.

I stedet for fastszttelse af straf i anledning af den
nye kriminalitet har retten efter stk. 2. 3 pkt. imidler-
tid mulighed for at forlenge varigheden af ungdoms-
sanktionen, herunder af de lengstetider, -der geelder
for institutionsophold, med indtil 6 maneder.

Anses den unge pa tidspunktet for dommen i anled-
ning af den nye kriminalitet for uegnet til behandling,

og mé det sociale systems muligheder inden for den )

idemte ungdomssanktion anses for udtemte, har retten
mulighed for at udmale en ubetinget frengselsstraf for
den nye kriminalitet og samtidig — ligesom ved dom-
me pa fengsel i mindst 1 &r — treeffe bestemmelse om
bortfald af den resterende del af ungdomssanktionen;
jf. forslaget til en ny § 89 a, stk. 2, i straffeloven. Dette
vil navnlig kunne komme p4 tale, hvis dommen for
den nye kriminalitet afsiges p4 et tidspunkt, hvor den
vesentligste del af ungdomssanktionen er afviklet.

Efter stk. 3 kan den demte forlange domstolspre- .
velse, hvis det efter overferslen fra sikret afdeling til

almindelig (&ben) degninstitution eller opholdssted
eller til ambulant behandling med hjemmel i dommen
besluttes at tilbagefore den demte til sikret afdeling
inden for rammerne af de generelle leellgStetider, der
geelder. Tilsvarende indferes der med bestemmelsen
adgang til domstolsprevelse ved en eventuel tilbage-
forsel til en (aben) social degninstitution eller op-
holdssted efter overgang til den ambulante fase, eller
hvis der af de sociale myndigheder trasffes bestem-
melse om forbliven i institution ud-over de i dommen
fastsatte tider for institutionsophold. -

Indbringelse af sagen for retten har ikke opsettende
virkning i forhold til afgerelsen om tilbagefarsel til
sikret afdeling, om overfersel fra ambulant behand-
ling til anbringelse pa en degninstitution/opholdssted
eller om forbliven i institution ud over de i dommen

fastsatte tider for institutionsophold. Som det fremgar
af pkt. 4.2.2. treeffes de sociale myndigheders afgorel-
se med hjemmel i en bemyndigelse i dommen, og ikke
efter serviceloven. Der er derfor ikke klageadgang -
gennem det sociale ankesystem.

Retten treeffer sin afgerelse ved kendelse, og be-

stemmelsen i straffelovens’§ 59, stk. 2, (indtil den 1.
juli 2001:°§ 59, stk. 3), om verneting finder tilsvaren-
de anvendelse.
- Med stk. 4 indferes der adgang til at fastsaette regler
om udgang mv. for personer, der er idomt en ung-
domssanktion, og at afskere administrative rekurs
(dvs. klage til hejere administrativ myndighed).

Dette svarer til bestemmelsen i straffelovens § 73 a.
Efter denne bestemmelse kan justitsministeren efter
forhandling med socialministeren og sundhedsmini-
steren fastsatte regler om udgang mv. iil personer, der
er anbragt 1 hospital for sindslidende mv. i henhold til
en afgerelse truffet { medfer af §§ 68 eller 69. Justits-
ministeren kan i den forbindelse fastsette, at afgerel-

‘ser, der treeffes i medfer af disse regler, ikke kan ind-

bringes for hejere administrativ myndighed. Efter
retsplejelovens: § 765, stk. 5, kan justitsministeren ef-
ter forhandling med socialministeren og sundhedsmi-
nisteren fastseette tilsvarende regler for personer, der
er anbragt i vareteegtssurrogat i institution eller hospi-
tal mv. i medfer af § 765, stk. 2, nr. 3 eller 4. I medfor
af bl.a. disse bestemmelser er udstedt bekendtgerelse
nr. 680 af 10. juli 2000 om udgangstilladelse mv.. til
personer, der er anbragt i hospital eller institution i
henhold til strafferetlig afgerelse eller i medfor af far-
lighedsdekret.

Med stk. 4 indferes der siledes adgang til at fastseet-
te lignende regler om udgang mv. for personer, der er
idemt en ungdomssanktion. Det bemarkes i den for-
bindelse, at reglerne i retsplejelovens § 765, stk. 5, og
den navnte bekendtgerelse allerede gaelder for unge,
der er anbragt i varetasgtssurrogat i en sikret afdeling,

Tzl nr. 2 (Stmﬁ”elovens ) 88 stk. 5)

" Har nogen ved en eller flere handlinger begéet flere
lovovertraedelser, og medforer en af lovovertraedelser-
nie foranstaltning efter straffelovens § 68-70, mens der
for en anden er forskyldt straf, kan retten efter den
geeldende bestemmelse i straffelovens § 88, stk: 3, be-
stemme, at straffen bortfalder og alene iveaerksatte en
serforanstaltning. Det fremgér forudsetningsvis af
bestemmelsen, at der ved samme dom principielt godt
kan idemmes frihedsstraf eller bede for én lovover-
tredelse og. seerforanstalining efter §§ 68-70 for en
anden. Bestemmelsen har f.eks. betydning i tilfzlde,
hvor der idemmes forvaring, nér der i dommen indgar



