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Torsdag den 16. november 2000 (L 44)

Efter den nuvaerende ordlyd af bestemmelsen
har kommunalbestyrelsen for at varetage nabo-
ernes interesse pligt til at orientere naboer om
dispensation fra byggeloven,inden dispensati-
on meddeles. Naboerne har herefter 2 ugers frist
til at komme med bemeerkninger, som komrnu-
nen ikke har pligt til at folge.

I nogle tilfeelde har denne bestemmelse vist
sig at veere uhensigtsmaessig, ja, vel neermest
pseudodemokratisk, specielti de tilfeelde, hvor
resultatet er givet pa forh&nd, eksempelvis fordi
det pateenkte byggearbejde ikke kan udferes pa
nogen anden made, hvorfor naboer ikke far no-
gen reel indflydelse p& dispensationens indhold.

De foresldede sendringer i L 44 tager hejde for
det og vil forenkle den kommunale sagsbehand-
ling og kvalificere naboorienteringen. Alt i alt et
godt forslag, som vi i Socialdemokratiet stotter.

Karsten Nonbo (V):

Da Venstres ordferer, fru Gyda Kongsted 11<ke
kan veere til stede, har jeg lovet at sige folgende
pa Venstres vegne:

Venstre stiller sig i det store og hele positiv
over for lovforslaget. Det geelder iseer sendrin-
gerne i byggeloven, der skal forbedre forholde-
ne og mulighederne for de hand1cappede Det er
meget tiltreengt.

Venstre vil dog gerne under.det kommende
udvalgsarbejde have lov til at se pé folgende
problemstillinger: Hvor meget vil de i lovforsla-
get omtalte teleslynger, der snskes medregnet
som nye anleeg, fordyre bygningsomkostninger-
ne? Der er lagt op til ca. 15 pct., s& vidt vi kan se
ilovforslaget. Hvor meget bevilger man allerede
i dag pé anden vis til de neevnte installationer?

S& vil vi gerne se pa-selve det byggearkitekto-
niske: Der stdr, at man skal fremme den arkitek-
toniske kvalitet i byggeriet. Det vil vi selvfolge-
lig alle gerne gare, men smag og behag er jo,
som man ved, forskellig, det synes at veere noget
udefinerbart, og s sperger man sig selv: Hvem
skal veere smagsdommer p4 det omréde? -

Sa vil vi gerne vide, om det er korrekt, at lov-
forslaget giver ministeren s megen bemyndi--
gelse, at det reelt gar ud over det kommunale
selvstyre. Finansministeriet siger i sine herings-
svar, at der mangler angivelser i lovforslaget af
de gkonomiske konsekvenser for det fremt1d1ge
kommunale bloktilskud. Det vil vi gerne se pa.

Om § 10 a udtaler Den Danske Landinspek-

- terforening bekymring pa landbrugse]endom—
menes vegne, og det vil vi ogsa gerne have ud-
dybet neermere under udvalgsarbejdet.
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Men vi er store tilheengere af en forenkling af
reglerne og af, hvad der kunne lette administra-
tivt arbejde béde for kommunerne og’ bygherrer—
ne, nér der skal bygges, og derfor vil vi ga p051-
tivtind iet udvalgsarbe]de

John thher (KEB): . :
Selv om dette lovforslagjo udelukkende handler
om endringer af byggeloven, sd er der jo en hel -
del elementer indeholdt i forslaget.

To af de elementer, der er, nemlig spergsma- .
let om at medtage handicaptilgengelighed og
arkitektur i byggelovens formalsbestemmelse og
det element, der handler om at overlade udpeg-
ning og notificering til Danak, betragter visom
uproblematiske, og dern kan vi uden v1de1e til-
slutte os. : » o

S4 indeholder forslaget to elementer, der efter

* vores opfattelse er af en noget maerkvaerdig ka-

rakter. Det er de'to elementer, der vedrarer hen-
holdsvis fastseettelse af regler for faste installati-
oner af tekniske hjeelpemidler for handicappede
og den modernisering af de bebyggelsesregule-
rende bestemmelser, der laegges op til med lov-
forslaget. o :

Det maerkvardlge er 1kke selve substansen
Vi er enige i, at der skal fastsattes regler for in-
stallation af hjeelpemidler til handicappede, og
modernisering af de bebyggelsesregulerende -
bestemmelser er i allerhejeste grad pdkreevet og
pd sin plads. 54 selve substansen er vi altsd som,
sddan enige i.

Det meerkveerdige er antallet og anvendelsen
af ministerbemyndigelser. Jeg har ikke talt, hvor
mange der er, men det er mange. Faktisk er lov-
forslaget jo en lang reekke ministerbemyndigel-
ser, og jeg kan lige sa godt sige det ligeud: Det
Konservative Folkeparti vil ikke i dag udstede -
en blankocheck til by- og boligministeren til at
fastseette regler om installation af tekniske h]ael—
pemidler til handicappede.

Hen51gten er edel.nok, og den kan vi stette,
men vi vil ikke bare sige ja og tak og amen uden
at vide, hvad det helt nejagtigt er, ministeren
har i tankerne. Vi vil godt kende omfanget.
Hvor mange og hvilke typer bygninger er det,
der skal veaere omfattet af reglerne? Det er vel
ikke tanken, at det skal veere alle.og enhver form
for bygning, der skal veere omfattet af de her
regler? Det vil vi godt have afklaret, for vi tager-
endelig stilling til den del af forslaget. . . -

Helt meerkveerdigt bliver forslaget, nar vi kig-
ger pé de ministerbemyndigelser, der ligger i
den del af lovforslaget, der omhandler moderni-



