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hvis man havde investeret i obligationer. Jeg
kan give hr. Frode Sgrensen en kopi af en dispu-
tats, der er lavet omkring det her spergsmal..

Men jeg vil godlt sige, at jeg synes, det er for
nemt at sige, at kunderne vil jo f4 et rimelig godt
afkast, hvis i gvrigt ellers situationen udvikler
sig, som vi har set de seneste &r. Det er da fuld-
steendig rigtigt, men staten vil veere den store
vinder i det her spil i forhold til de beskatnings-
systemer, vi kender pa pensionsafkastet i dag. .
Og viviljo gerne have, at folk sparer op til pen-
sion. : _

Pernille Sams (KF): _

Modsat den socialdemokratiske ordferer vil j jeg
starte med lovforslag nr. L. 71, og det er.jo en rig-
tig Stavadmodel, Folketinget nu igen har faet
serveret her, en af de utallige, hvor vi bliver -
bildt ind, at der er tale om provenuneutral om-
leegning, men hvor virkeligheden er, at der er
tale om endnu en kaempestor skattestigning.

Nér jeg siger nu igen, er det, fordi sddan har
skatteministeren fiet for vane at preesentere sine
skattestigninger. Selv skattereformen i 1993 blev
lanceret som en omlaegnmg, og resultatet ken-
der vi jo alle sammen i dag: enorme ekstraind-
teegter for staten. Arbejdsmarkedsbidraget blev
preesenteret som en omleegning med henblik pa
at finansiere arbejdslesheden. Hvad blev det?
En permanent og kolossal hej bruttoskat. _

Zndring af lejeveerdien til den nuveerende
gjendomsvaerdiskat blev ogsé lanceret som en -
neutral omlaegning. Ogs4 her er resultatet allere-
de nu 2 &r efter, at statens provenu ikke laengere
er 6 mia. kr., men naermere de 9 eller 10 mia. kr.
Og nejagtig ligesddan vil det gé med det forslag,
vi her behandler.

Der star i fremsaettelsen, at det er en provenu-
neutral omleegning, men sandheden er, at der er
tale om enorme merindtaegter for skatteministe-
ren og hans umaettelige regeringsfeeller.

Jeg spurgte i gér pa et mede skatteministeren
om, hvor stort merprovenuet ville have veeret
for staten, hvis den foresldede 15 pct.s enhedsbe-
skatning havde vaeret gennemfert for &r 1999 og
for det, vi kender til r 2000 indtil nu. Skattemi-
nisteren enskede ikke at svare p4 det, men oply-
ste, at jeg kunne gentage spergsmélet ved en
mere passende lejlighed.

Det gorjeg sa nu her fra Folketingets talerstol,
og nu har skatteministeren s& oven i kebet haft
mulighed for at unders;age dettilidag, s vikan
fa et preecist svar. .

Sagen er jo, at skatteministerens beregninger
hviler pa den forudsaetning; at afkastet af aktier
kun er 2 pct. sterre end afkastet af obligationer..
Og det er jo ikke virkelighedens verden. Hvis.
man gér tilstreekkelig langt tilbage i tiden og fin-
der en preecis dato, s er det muligt, at man kan
{a opstillet lige nejagtig den lille procentforskel,
men hvis man tager udgangspunkt i forholdene,.
som de er nu, eller man gér tilbage, som fru Ma-
riann Fischer Boel sagde, til 1922, neesten lige-
gyldigt hvordan man stiller det op, 54 er der tale
om en kleekkelig skattestigning p& enorme sum-
mer. Og det er selvfelgelig ogsé derfor, forslaget
fremsaettes. ‘

Specielt de mennesker, der foretager opspa-
ring i individuelle ordninger, hvor aktiedelen -
typisk er sterre end i de kollektive opsparings-
ordninger, vil blive ramt ekstra hardt. : .

Det Konservative Folkeparti har den hold- .
ning, at vi meget gerne vil have mennesker til at
spare op; til at udskyde forbrug frivilligt og pa
den made, mennesker hver iseer synes de har
lyst til det. At der er visse af disse opsparings- -
midler, der investeres i aktier, er meget gnske-
ligt, idet det er med til at give vores erhvervsliv
risikovillig kapital, med til at skaffe fremtldens
arbe]dspladser i Danmark. »

Det vil vi gerne belenne. Regeringen straffer
det og gor det endnu dyrere. Pinsepakken var
forste skridt, det her er fortseettelsen, og vier sa
inderlig treette af den uendelige meengde af
skattestigninger, den nuveerende regering hele
tiden ryster ud over befolkningen.

- For os konservative er meldingen saledes -
ogsé til dette forslag et klart og rungende nej.
Den danske befolkning har brug for lettelser —
ikke flere stramninger. Det er utroligt, at rege-
ringen kan fa sig selv til at blive ved og ved med
at opfinde nye pahit, der kan klemme mere og
mere ud af den danske befolkning.

De to evrige forslag, L 76 og L 77, er led i den
samme pakke og skal, som det fremgar af dem,

- sesisamme sammenhaeng Og derfor er meldin-

gen pd dem ogsa et ne] fravores side.

Det gleeder mig, at jeg samtidig har lovet at si-
ge, at det samme geelder - for de tre lovforslags -
vedkommende — ogsa for CD.

Aage Frandsen (SF): -
Uanset at ordferere fra Venstre og De Konserva—
tive tilsyneladende betragter det her lovforslag
som et lovforslag, der har til formal at skaffe fle-
re penge i kassen, har det ikke veeret vores in-
tention med det.



