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Første næstformand (Ole Løvig Simonsen): 
Jeg kan se, at der er en række ordførere, der øn- 
sker ordet for en kort bemærkning. Jeg gør op- 
mærksom på, at der er mange lovforslag i dag, 
så på et eller andet tidspunkt, hvis det går over 
tiden, skrider jeg ind over for, hvor mange korte 
bemærkninger man kan få. 

Hr. Ole M. Nielsen. 

(Kort bemærkning). 
Ole M. Nielsen (KRF): 
Jeg har ikke et indlæg i debatten. Jeg vil bare si- 
ge, at min henvisning til Det Danske Center for 
Menneskerettigheder var forkert. Jeg har læst 
høringssvaret forkert. Det blev jeg klar over, 
dengang ligestillingsministeren var oppe at re- 
degøre for, hvad der stod deri. 

Jeg har blandet det sammen med noget andet, 
så den betænkelighed, som jeg henviste til den- 
gang, har jeg ikke længere. 

(Kort bemærkning). 
Ministeren for ligestilling (Jytte Andersen): 
Kun denne enkelte bemærkning til fru Pia 
Christmas-Møller, som henviser til lov om lige- 
stilling: Det er fuldstændig rigtigt, at der selvføl- 
gelig er en lang række redskaber, der gør, at vi 
sikrer en bedre ligestilling både på arbejdsmar- 
kedet og uden for arbejdsmarkedet. 

Jeg er da glad for, at fru Pia Christmas-Møller 
trækker det frem, al den stund Det Konservative 
Folkeparti rent faktisk stemte imod loven. Men 
nu kan jeg forstå, at man alligevel støtter det 
indhold, der er i loven. Så det siger jeg sådan set 
bare tak for. 

(Kort bemærkning). 
Pia Christmas-Møller (KF): 
Hvis ligestillingsministeren skal drille, så bør li- 
gestillingsministeren gøre det på et korrekt 
grundlag. Ligestillingsministeren burde som 
minister vide, at Det Konservative Folkeparti 
undlod at stemme til ligebehandlingsloven. Det 
gjorde vi, fordi ligestillingsministeren ikke øn- 
skede, at Det Konservative Folkeparti sammen 
med Venstre skulle være med. 

Det, der skulle til, var en fælles indstilling til 
betænkningen. Det var det, det handlede om, 
men det ville ligestillingsministeren ikke, for 
hun havde sit snævre flertal med venstrefløjs- 
partierne på plads. 

Det handlede ikke om sanktionsbestemmel- 
serne i forbindelse med seksuel chikane, og vi 

stemte blankt, vil jeg sige til ligestillingsministe- 
ren, som tidligere har været arbejdsminister. 

Første næstformand (Ole Løvig Simonsen): 
Så er det ministeren for ligestilling, og så nær- 
mer vi os afslutningen. 

(Kort bemærkning). 
Ministeren for ligestilling (Jytte Andersen): 
Det er ikke korrekt fremstillet. Jeg arbejdede fak- 
tisk ihærdigt gennem ganske lang tid for at få et 
bredt flertal. Jeg havde nogle gode drøftelser 
med Det Konservative Folkepartis ordfører, som 
var fru Pia Christmas-Møller. Men det er mit 
indtryk, at De Konservative ikke ønskede at 
medvirke til ligestillingsloven, fordi Venstre var 
stået af, fordi Venstre ikke ville. 

Sådan er sagen. Jeg var ikke med i alle dele af 
forhandlingsforløbet, men de ordførere, der var 
med, var dybt forundrede over Det Konservarti- 
ve Folkepartis holdning, som i øvrigt strider 
imod det, der har været den konservative hold- 
ning hele tiden. 

Så det er sandheden. Men jeg kvitterer for det, 
fru Pia Christmas-Møller siger. Jeg kvitterer for, 
at man i Det Konservative Folkeparti ønsker de 
redskaber, der ligger i ligestillingsloven. 

På den baggrund undrer det mig såre, at man 
kan gøre den sag, vi snakker om i dag, til så stort 
et problem, for vi siger netop i ligestillingsloven, 
at vi gerne vil give offeret -  og offeret er altså 
den, der bliver krænket i sager om seksuel chi- 
kane -  nogle bedre muligheder for at køre sin 
sag igennem. 

Og det er, hvad § 4 i arbejdsministerens lov- 
forslag handler om: En lille smule bedre redskab 
til ofrene, der er tusindvis af. Ofrene, som er de 
underordnede i den situation, hvor mellemlede- 
re, ledere og for så vidt også kolleger ikke kan 
lade dem være i fred. 

Første næstformand (Ole Løvig Simonsen): 
Så er det fru Pia Christmas-Møller for den sidste 
korte bemærkning. 

(Kort bemærkning). 
Pia Christmas-Møller (KF): 
Jeg er ked af, hr. formand, at trække sagen ud, 
men det er jo altså ligestillingsministeren, som 
kalder mig herop. 

Skal vi endelig beskrive forløbet omkring li- 
gebehandlingsloven, skal det være historisk kor- 
rekt. Det, ministeren gang på gang gør sig skyl- 


