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Fredag den 17. november 2000 (L 83)

Vi vil selvfelgelig stadig vaek fastholde, at
produktionsskolerne virkelig geor, hvad de kan,
for at det ikke skulle veere nedvendigt, ved at
udvikle deres peedagogik fortsat, s& vi undgér,
at denne gruppe matte udvide sig.

Produktionsskolen er en god skoleform, vi
stetter den helhjertet. Vi vil ogsa gerne veere
med til denne her dispensation.

Fjerde nastformand (Poul Nedgaard):

Hr. Seren Kolstrup og derefter fru Tove Vide-
beek som ordferere, hvis ikke der kommer korte
bemeerkninger indimellem. Det ved man jo al-
drig. Der kan ske s meget her.

Seren Kolstrup (EL):

Produktionsskolerne spiller en afgerende rolle
for en gruppe unge, som ikke har mod pé at ga
den slagne vej gennem uddannelsessystemet

Produktionsskolerne har ogsé vist sig som en
god mulighed for, at denne gruppe af unge bli-
ver fastholdt i uddannelsessystemet og s& med
tiden kan hjeelpes over i den almindelige uddan-
nelse = eller det kan veere i et arbejde.

I sidste ars finanslov var Enhedslisten med til
at ophaeve de stramme — og efter vore begreber
skadelige - kvoter for, hvor mange unge der kan
ga pé en produktionsskole. Vima konstatere, at
regeringen i samme dndedrag fik gennemftart en
regel om, at kun 5 pct af eleverne pa en produk—
tionsskole kunne gé pa skolen i mere end 1 &r.
Vimaétte acceptere den bestemmelse. Det gjorde
vi. Vi var ogsa nervese for den.

Derfor er det med tilfredshed, at vi kan kon-
statere, at i finanslovaftalen 2001 er kvoten for
unge, der kan ga pa en produktionsskole leenge-
re end 1 ar, s3 blevet fordoblet fra 5 pct. til 10
pct. En forbedring, der kan gavne lige preecis en
gruppe unge, der ikke har noget andet alterna-
tiv. :
P4 den baggrund vil jeg godt sige, at Enheds—
listen stotter dette her forslag, men at vi selvfel-
gelig ogsa felger udviklingen meget noje og er i
beredskab til - f.eks. ved neeste &rs finanslov —at
se, om der er yderligere elementer i loven om
produktionsskolerne, vi skal have forbedret.

Og det vaere igen sagt ud fra den antagelse —
og det mener vi ogsé at vi har meget beleeg for ~

at her er der virkelig en gruppe mennesker, som -

ikke har noget andet alternativ, og derfor kree--
ver det, at vi neje folger udviklingen. Derfor ja.
til en eventuel yderligere forbedring til neeste &r.

Fjerde nastformand (Poul Nedgaard):
Fru Tove Videback som ordferer. -

Tove Videbak (KRF):

Dette lovforslag er viiKristeligt Folkeparti godt
tilfredse med. Allerede under forstebehandlin-
gen af loven om produktionsskoler i sidste fol-
ketingsér papegede vi selv det uholdbare i, at-
der kun var 5 pct. af en argangs elever, som kun-
ne fa lov til at g& p& produktionsskolen i leenge-
re tid end 1 &r. Og samitidig foreslog jeg ogsé i
min ordferertale, at dlspensatlonsprocenten
burde hedde 10.

Stramningen, der blev indfert i lovgwnmgen
om produktlonsskoler i sidste folketingsar, har
vist sig at veere uhensigtsmaessig og alt for stram
for produktionsskolerne. Stramningen har bl.a.
betydet, at ca. 1000 unge enten har mattet ophe-
re med et produktionsskoleforleb eller har faet
afslag pa optagelse som felge af 1-ars-reglen.
Det har med al anskelig tydelighed vist sig, at
den nuveerende dispensationskvote pa 5 pct. slet
ikke imgdekommer behovet hos denne szerlige
gruppe af unge, der kan have gavn af leengere-
varende forlgb pa en produktionsskole.

S8 Kristeligt Folkeparti er fortsat og stadig
veek positiv over for de 10 pct.

Underv1sn1ngsmlmsteren (Margrethe Vest-
ager): ‘

Jeg vil gerne takke for den Ve1v1111ge modtagelse
af forslaget. 1-ars-reglen er jo en gammelkendt -
regel i produktlonsskolesammenhaeng, og 5
pct.-greensen blev indfert i et forsog pa at sikre,
at det ikke blev en glidebane, fordi vi sd et brug
af dispensationsreglen, som neermest ikke gjor-
de det til en dlspensatlon men faktlsk til en re-
gel. : o
l-ars-reglen er fastsat ud fra paedagoglske
grunde netop for at sikre, at produktionsskolen -
har det perspektiv, at man kommer videre, helst
i uddannelse, alternativt i arbejde.

Den sendring, der forslds gennemfort nu, ex
en eendring, som sikrer, at de elever, som har et
seerligt behov for det for at komme videre i en-
ten uddannelse eller arbejde eller - hvis de des-
veerre igen falder fra deres uddannelse - kan
vende tilbage til produktionsskolen for igen at
blive sat pa sporet, far den mulighed.

Jeg mé derfor afvise synspunktet om, at det.
her er en glidebane i forhold til, at unge ophol-
der sig leengere end nedvendigt i et ikkekompe-
tencegivende uddannelsessystem. Tveertimod er
det vores vurdering, at den her sendring er en



