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er mildest talt en besynderlig made at behandle
aftaleparterne pé, ndr regeringen sd sent som i
januar i ar indgar en praktikpladsaftale med ar- .
bejdsmarkedets parter, en aftale, der har 2004
som tidsperspektiv, at regeringen s& nu kun ef-
ter 10 maneder reelt siger: Pyt, en aftale er som-
me tider en aftale, men ikke altid.’

Det er kun naturligt, at regeringen nu har et
endnu sterre overireek pa sin troveerdighedskre-
dit efter en sadan, ja, man kan kalde det til arro-
gance greensende adfzerd. Det er dybt skuffende.

Alle teenkende mennesker ensker flere prak-
tikpladser. Det hetsker der ingen tvivl om, men
det her er ikke guleradder, det er gift Erhvervs-
livet preesenteres her for nye regmnger i den tre-
cifrede millionklasse.

Fra Venstres side vil vi godt knytte nogle spe-
cielle bemeerkninger til § 5. Efter vores opfattelse
er det intet mindre end et brud med princippet
om, at underhold til elever, der veelger studie-
forberedende undervisning, finansieres af staten
gennem SU-systemet. Som omtalt ved behand-
lingen af tidligere behandlede lovforslag er der
indbygget en glidebarie, en farlig glidebane, i
dette lovforslag ogsé, og det vil vi fra Venstres
side tage steerkt afstand fra. Vi gnsker ikke, at
der skabes preecedens pd dette omrade. ‘

Endvidere finder vi det kritisabelt at preemie-
re skoler, som vejleder deres elever i skoleprak-
tik, mens skoler, som gor en seerlig indsats for at
skaffe deres elever hele, ordinzere uddannelses-
aftaler, ikke far del i de afsatte midler. Det er
mildest talt den bagvendte verden.

P4 den baggrund vil vi fra Venstres side afvi-
se lovforslaget. :

Brian Mikkelsen (KF):

Det her forslag er jo lidt af en blandet landhan—
del. Forste del af lovforslaget har jo til hensigt at
skaffe flere uddannelsespladser, og det er joiog
for sig ganske prisverdigt. Men ideen bag den
model forstar jeg simpelt hen ikke.

Der er jo etableret en reekke erhvervsskoler,
der finansieres af staten, og en af de her skolers
vigtigste opgaver er jo sadan set at serge for, at
der bliver lavet uddannelsesaftaler for-eleverne.
Hvorfor skal vi s& pludselig betale de her skoler
for at lave en af de opgaver, som ligger i deres
primeere formal, og som de er blevet betroet?
Det synes jeg ikke er rimeligt.

Dernzest omhandler forslaget etablering af
forspg med kombinationsforsgg og -forleb. Det
er jo ikke noget, vi kan vere imod. Muligheden
for at etablere et kombinationsforleb er en smi-

diggerelse af det eksisterende system, og det
kan vi godt tilslutte os. -

Men set med konservative briller er det iseer
den sidste del af lovforslaget, den sikaldte lem-
pelse af AER's udgifter til lenrefusion til elever
under skoleophold med valgfri supplerende un-
dervisning, der er sveer at fordeje for os. Proble-
met er, at man fra Undervisningsministeriets
side har valgt at tolke forligsteksten bag refor-
men af erhvervsuddannelserne séledes, at AER
skal veere med i finansieringen af alle skoleop-
hold, hvad enten der er tale om erhvervsrettet
eller studierettet pabygning.

Det er jo et brud med alle de kendte princip-
per, jeg i alt fald er opmaerksom pa, for hidtil har
man jo rettelig fastholdt, at arbejdsgiverne alene
skal varetage finansieringen af erhvervsrettede
uddannelser. Nu gnsker man pludselig, at de
danske arbejdsgivere skal medvirke til finansie-
ring af ogsa den studierettede undervisning.

Hvis man s regner lidt pa tallene — der er jo
lidt uenighed om dem — for det forventede om-
fang af studierettet undervisning, s& kommer
man frem til en forventet merudgift for AER pa
ca. 20 mio. kr., hvis det altsa fastholdes, at AER
skal udbetale fuld lenrefusion, men kun selv
modtage refusion svarende til SU. -

Det er en urimelig belastning af de danske ar-
bejdsgivere, men det er altsa ogsa en urimelig
forskelgbehandling af elever i det danske ud-
dannelsessystem, for hvorfor skal studierettet
undervisning udlese laerlingelzn for elever pa
erhvervsuddannelserne, nér alle andre, der on-

" sker at folge selv samme undermsnmg, ma najes

med SU?

Med det fremsatte forslag Vll det veere muligt
at gennemfore bade hele og halve gymnasiale
uddannelser p4 AER's og statens regning med et
godtgerelsesniveau, der ligger ca. 3.000 kr. om
maneden over det, som alle andre modtager i
SU, nér de veelger preecis den samme uddannel-
se. « :

Vi mener fra konservativ side, at studierettet
undervisning skal veere SU-berettiget og kun-
SU-berettiget, uanset i hvilket regi man veelger
denne undervisning.

Det vil sige, at vi sammenlagt, pa trods af
nogle gode formal, ikke kan stette det fremsatte’
forslag. :

Ole Sohn (SF)
Da vores ordferer, hr. Aage Frandsen, 1l<ke kan
veere til stede, skaljeg pé SF's vegne tilsige vores



