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behover sddan set ikke at afskrive tingene og af-
skrive en betalt skat, selv om vi ingen penge har
betalt, for vi har en form for et flerarigt forleb,
og derfor kan vi godt treekke udgiften fra pa et
senere tidspunkt og i virkeligheden méaske oven
i kebet traekke den fra topskatten.

Det er helt korrekt, at jordskatten skal betales
uanset indkomst. Men hvis vi ikke pa et tids-
punkt har en indkomst, tror jeg sddan set heller
ikke, vi bliver ved med at sidde pa ejendommen,
sa problemet er nok ikke helt sa stort, som hr.
Ebbe Kalnees vil gere det til.

Saviljeg godt sige til den konservative ordfe-
rer, at det er jo lige ved at veere noget, der ligner
citatfusk, nar hr. Henning Grove siger, at jeg gik
pa talerstolen og sagde, at det kun var de store
organisationer, der var imod grundskatten. Det
var overhovedet ikke det, jeg sagde. Jeg sagde,
at i den tid, jeg har haft et aktivt landmandsliv,
har jeg ikke set den store organisation bruge fle-
re kreefter pa noget end pa dette sporgsmal.

54 brugte hr. Henning Grove en hel del tid pé
at ga videre til, hvordan den gvrige finanslov er,
og det var i hvert fald ikke noget, jeg snakkede
om. Jeg vil sige, at vi opnaede en hel del ting i fi-
nansloven. Vi fik en hel del gode ting med, bade
om forskning og andre ting, og i hvert fald sikre-
de vi, at bevillingen til leeplantning bevaredes
som halvdelen af det, den var pa for. Hvad sik-
rede Det Konservative Folkeparti?

Formanden:

Det er jo ikke finansloven som helhed, vi disku-
terer for gjeblikket. Vi er sa vidt muligt nedt til
at holde os til grundskylden.

Annette Jorgensen (DF):

Da hr. Poul Nedgaard desveerre ikke kan veere
til stede, skal jeg pa Dansk Folkepartis vegne
fremkomme med folgende:

For skattedrene 1999 og ar 2000 var loftet over
den primeere kommunale grundskyld pa land-
brugsjord pa 8 promille. Det findes uforstaeligt,
at forligskredsen omkring finansloven for 2001
nu finder, at loftet skal heeves til 12 promille
med de udgifter, dette vil medfere for jord-
brugserhvervene. Af det her fremferte fremgar,
at Dansk Folkeparti naturligvis vil stille forslag
om, at promillen fastsaettes ueendret til 8.

Nar regeringen nu leegger op til et loft pa 12
promille i ar 2001, sperger man automatisk sige
selv: Hvad bliver sa loftet i ar 2002 og i arene
fremover? Jordbrugserhvervet mé have et beret-
tiget krav pa at fa mere langsigtede oplysninger

om storrelsen af deres grundskyld, s mon ikke
det er en god idé, at regeringen og forligspartier-
ne nyvurderer deres aftale om den siksakkurs,
de er kommet ind i, og som der vil veere stor
modstand mod i bl.a. landbruget? En opfattelse
jeg tror vil deles af rigtig mange mennesker, nar
de bliver sat neermere ind i denne problemstil-:
ling.

(Kort bemeerkning).

Lars Kramer Mikkelsen (S):

Jeg ved godt, jeg ger noget nu, der ikke er szerlig
p&:nf, og jeg beder heller ikke om et svar nu fra
Dansk Folkepartis ordferer, men blot om man
kunne tage sporgsmalet med hjem. Det kan jo
ogsa lette udvalgsarbejdet..

Hvis det er sddan, at man vil stille forslag om,
at grundskyldspromillen fastholdes pé de 8, ha-
ber jég ogsa, man er parat til at komme med en
finansieringsmodel for, hvordan det skal forega.

(Kort bemeerkning).

Annette Jorgensen (DF):

Jeg skal selviolgelig gerne tage spergsmélet med
hjem, sé& vi kan vurdere det videre. Som jeg sag-
de, vil vi komme med et eendringsforslag om, at
promillen fastholdes pa de 8, men jeg skal gerne
tage spergsmalet med hjem.

Ebbe Kalnzaes (CD):

Den sidste ordferer neevnte, at landbruget var
dybt utilfreds med denne aftale. Det er nu ikke
det indtryk, jeg har faet i den lobende kontakt
lige op mod indgaelsen af aftalen, for landbru-
get er jo trods alt mere realistisk end at tro, at det
er en idé at vaere utilfreds, hvis man star over for
en grundskyldspromille pa 24 visse steder i lan-
det. Det'var jo realiteten. Der var ingen aftale om
8 promille, da vi startede, men der var en 2-arig
aftale om 8 promille, og den havde vi gerne set
man fastholdt. Alle vil kende CD's holdning til
dette sporgsmal, for det har vaeret med »CD's
historie og hele liv.

Jeg skal slet ikke ga ind i diskussionen og
konkurrere med de reserveskonomer, jeg har
hert pa i dag. Men det er helt sikkert, at det helt
afgerende i sagen er, at der faktisk er nogle, der
beskeeftiger sig med landbrug, som ikke har
seerlig hoje indkomster, og der-er visse dele af
landet, hvor den sum, det ville blive med 24 pro-
mille, er en overordentlig veesentlig ting med
hensyn til de pageeldendes eksistensmuligheder
og det at kunne fortsaette som landbrugere. Der
findes mange former for landbrug, og der er



