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betyder, at valgmulighederne for tilretteleeggel-
sen af et aktivt liv bliver mindre for'den almin-
delige feering, sa er vi skeptikere. Det er et rent
ideologisk spergsmal. S& enkelt er det.

Det er med andre ord ikke losrivelsen, der er
afggrende, men det samfund, der opstar i kel-
vandet af losrivelsen. For republikanerne er

spmgsmélet det modsatte. For dem er lgsrivel-

sen det, som sagen drejer sig om, men sam-
fundsforholdene bagefter, jamen dem m& man
tage, som de nu viser sig at veere. Og det er vel
ogsé i sidste ende et spergsmal om ideologi: -
Og nér vi snakker om en suvereen stat, ma-
man tage som en selvfelge, at man selv er i
stand til at forvalte alt det, der horer et moderne
samfund til. Og alene pa dette omrade r'nangler
vi utrolig meget og det er v1gt1gt narvi gari
gang med disse overtagelser, at vi s& vidt mu-
ligt kan rekruttere faermger tll det admmlstratl-
ve arbejde. . o
- Hvis vi 51ger, at den her proces har to trin, s&
har vi opskriften til trin et, som nedvendigvis
ma komme, for vi taler om trin to. Ferste trin er
at forberede samfundet til at st& p& egne ben po-

litisk, administrativt og skonomisk, mens trin to

for os er selve udtreedelsen af rlgsfaellesskabet
hvis feeringerne til den- tld fmder, at det er den
bedste-losning. ‘

Kort sagt er status den, at koahtlonen vil ud- ‘

~ fore trin to, mens vi vil udfere trin et. Vi siger
forst trin et, og s maé tiden vise, hvad der skal
ske med trin to. Den afgerelse skal treeffes af de
feeringer, som til den tid har ansvaret for det
feeroske samfund. : :

Den dag kan selvfralgehg opsts, da dansker—
nes veje og vores andres s alvorligt, at frihe-
den hos den enkelte feering — friheden til et godt
liv — eendres sa markant, at vi finder det rigtigt
at skilles. Det kan ske pa grund af udviklingen
pé kontinentet, f.eks. pa grund. af en endnu
steerkere dansk integrering i EU, og s kan det’
hurtigt vise sig, at et flertal ansker at lasrive sig.

- Koalitionen siger trin to, mens trin et mere el-
~ ler mindre bliver overladt til eftertiden og en ny
koalition. Parolen ligner den norske med, at
“»det grejer sig i sjpen«, men det er altsé den om-
vendte rackkefolge, og det er ikke seerlig serigst
at begynde byggeriet med et rejsegilde, selv om
det kan veere meget festligt.

Det okonomiske sporgsmal viser sig at veere
svaervaegteren i-de forhandlinger, der er i gang.’
Selv om at vi ensker, atrigsfeellesskabet fortseet-
ter, Qmsker vi en selvstaendlg feerosk ekonomi.
Vores forslag er, at bloktilskuddet fra Danmark
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bliver reduceret i et forhold til veeksten af det
faeroske BNP. Derved kan bloktilskuddet redu-
ceres og bortfalde, uden at det far uheldige kon-
sekvenser for den feeraske skonomi og derved
den feeroske velfeerd.

" Hvis vi skulle treffe den endehge afgﬂrelse
om udtreedelse efter vores koncept, ville vi ikke
komme i samme situation som landsstyret som
har en suverzanitetsplan, der hviler pa forstaelse
og velvilje fra en dansk regering. Vi ville igen fa

- den stolthed, der ber vere i en sddan sag, at vi

med en heflig.afsked bebudede oprettelsen af

den feroske stat. Men dagens politikere skal
. gore det nadvendige forarbejde, s det er kun et
-spergsmal om at komme i gang. -

Trin to-afgerelsen er absolut ikke relevant pé
nuyerende tidspunkt og bor frarst vare det, nar
trin’ et er udfert. -

Et gammelt ordsprog siger, at man skal sme-
de, mens jernet er varmt. Vi har en historisk pe-
riode i feeresk politik lige-nu, for samthge par-.

- tier, inklusive Sambandspartiet, gar ind for en-

dringer i forholdet til Danmark. Og det er histo-
risk, for det er aldrig sket 'siden 1906.

Uenigheden bestdr i graden af aendrmger, de
forskellige partier snsker. Men i.og med at
samtlige partier vil flytte sig, findes der ogsa en
feellesneevner. Den tilfredsstiller selvfelgelig
ikke republikanernes enske om en lesrivelse el-
ler Sambandspartiets-gnske om forsigtige sn-
drmger, men den tilfredsstiller en stor majorltet
i den feersske befolkning. :

Min appel i forbindelse med de i 1gangvaeren—

de forhandlinger skal veere, at begge parter om-
-gas sagen med den nedvendige vardighed.

Uanset om man er uenig i hinandens forhand-
lingsudspil, ber begge parter behandle hinan-
dens ensker pa en civiliseret og respektfuld mé- -
de. Det skylder vi vores historiske fortid, og det
skyldervi vores fremtidige samarbejde. Og selv
om den ene part bevidst prover at fremprovo- -
kere sammenstod og kollisioner, ber det heller
ikke give anledning. til, at vi far et for‘hancllings—

) rml]ra, som.vi ikke kan veere bekendt.

Vi har jo begivenhederne omkring landssty-
rets brevveksling med FN og landsstyrets gnske-
om at mode NATO's generalsekreteer, og vi har
episoden omkring udenrigsministerens udmel-
ding om de forudseetninger og betingelser, der
er geeldende for et eventuelt medlemskab af
Partnership for Peace, hvor landsstyret absolut -
ikke er enig med ministerens svar tll dette
sp;argsmél : -



