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© Skriftligt besvarede spargsmal

Fra de pagaeldende ministre er der modtaget
skriftlige svar pa spergsmal stillet af felgende
medlemmer af Folketinget (spergsmal og svar
er optrykt i den ordlyd, hvori de er modtaget):

~ Albrink, Sonja (CD): Spm. nr. S 4
Behnke, Kim (FRI): Spm. nr. 543
Dahl-Serensen, Inge (V): Spm. nr. S 68
Dahlgaard, Frank (UP): Spm. nr. S 2884 (suppl.

besv.)

Fauerholdt, Svend Aage (DF): Spm. nr. S 47-49
Fergo, Tove (V): Spm. nr. S 77
Hansen, Christian H. (DF): Spm. nr. S 51
Hornbech, Birthe Renn (V): Spm. nr. S 32 og 61
Kirkegaard, Knud Erik (KF): Spm. nr. S 44
Kjeldsen, Jens Ove (KRF): Spm. nr. S 12-16
Larsen, Ester (V): Spm. nr. S 2
Moos, Helga (V): Spm. nr. S 23-26
Nonbo, Karsten (V): Spm. nr. S 3
Pedersen, Thor (V): Spm. nr. S 33-36
Schmidt, Hans Christian (V): Spm. nr. S 52
Skaarup, Birthe (DF): Spm. nr. S 17
Aaen, Frank (EL): Spm. nr. S 62-64

Spm.nr. S 4

Til skatteministeren (3/10 2000) af:

Sonja Albrink (CD):

»Vil ministeren kommentere artiklen »Revisorer
kreever eendret praksis for erhvervskersel« i Er-
hvervsbladet den 21. september 2000, side 4 og
vil ministeren i forbindelse med sit svar ud-
trykke sin holdning til den beskrevne omvendte
bevisbyrde samt sin opfattelse af forslaget fra
Foreningen Registrerede Revisorer?«

Begrundelse

Af den neevnte artikel fremgar, at skattemyn-
dighederne palagger ejere af varebiler bevis-
byrden for, at bilen ikke er anvendt til privat
kersel. Det er spergerens opfattelse, at det alt-
overvejende udgangspunkt i enhver offentlig
forvaltning ma veere, at der er tillid til, at borge-
re og virksomheder overholder geeldende reg-
ler, og at det derfor ma veere myndighedernes
opgave at pavise uregelmeessigheder. Spergeren
er i ovrigt af den opfattelse, at den i artiklen af

FRR foresldede »8.000 kr.'s regel« repreesenterer
et fornuftigt kompromis mellem det ovenfor
neevnte princip og hensynet til en effektiv men’
alligevel administrativ enkel skattekontrol.

Svar (11/10 2000)

Skatteministeren (Ole Stavad):

Jeg har forstaet sporgsmalet saledes, at der ved
omvendt bevisbyrde menes, at det er skatteyde-
ren, der skal godtgere, at firmabilen ikke anven-
des til privat kersel.

Lad mig indledningsvis sla fast, at reglerne i
ligningslovens § 16 om beskatning af radighed
over en firmabil til privat brug ferst og frem-
mest geelder ansatte, men selvsteendigt er-
hvervsdrivende er ogsa omfattet af reglerne.

Ligningslovens § 16 finder siledes anvendel-
se pé personligt erhvervsdrivendes biler, nar
den erhvervsdrivende har valgt at henfare bilen
under virksomhedsordningen, men tillige an-
vender bilen privat. Anvender den erhvervsdri-
vende tilsvarende bilen til privat kersel, be-
skattes den pageeldende som en ansat med fir-
mabil til rddighed for privat brug, jf. virksom-
hedsskattelovens § 1, stk. 3.

Har en personligt erhvervsdrivende en bil,
der ikke indgér i virksomhedsordningen, og an-
vendes denne béde privat og erhvervsmeessigt,
begrenses den erhvervsdrivendes adgang til at
fradrage omkostningerne ved bilen til den del
af &rets omkostninger, der kan henfores til den
erhvervsmaessige brug. Dette sker pa baggrund
af en opgerelse over de samlede kerte kilometer
fordelt pa henholdsvis erhvervsmeessig og pri-
vat kersel.

Der er imidlertid keretgjer, som ikke umid-
delbart anses for omfattet af reglerne om fri bil
til raddighed til privat brug. Det geelder f.eks.
lastvogne og andre specialkeretgjer, hvor ind-
retningen ger bilen uegnet eller meget lidt egnet
til privat benyttelse. Foreligger der lukkede kas-
sevogne med fastmonterede hylder samt fast-
monteret veerktejsindretning, mé vognene anses
som s&danne specielt indrettede veerkstedsvog-
ne. Benyttelsen af vognene til befordring mel-
lem bopz! og arbejdsplads medfarer ikke be-
skatning af bil til rddighed, men medfoerer alene
bortfald af befordringsfradraget for den pageel-
dende straekning.

Biler, der efter deres art og fremtreeden deri-
mod kan veere anvendelige som alternativ til en
privat bil, er omfattet af ligningslovens § 16,



