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ikke. Og til sidst havnede vedkommende altsa
som skoletandleege for en flok unger, som ikke
havde skyggen af chance for at melde fra. Nar
det kommer over samtaleanleegget, at den og
den elev skal mede ved skoletandlegen, ja, si
legber man derover, for hvad ved man som barn,
og s& er man underlagt vedkommendes be-
handling.

Det er ikke hensigtsmeessigt, og derfor ville
det selvfalgelig veere rart, hvis det var sadan, at
det ogsé blev omfattet af det her forslag.

Til sidst har jeg kun — ud over det med, om
det s& skal geelde hele sundhedssektoren - at
sperge: Nar vi nu far det her system, kunne
man s& ikke opheeve autorisationsordningen?
Hvorfor bruge adskillige millioner skatteyder-
kroner pa autorisationsordninger eller i hvert
fald den kontrol, der lebende bliver fort med de
her sundhedspersoner? Kunne man sé ikke slip-
pe for den, for sa har vi jo lagt kontrollen ud til
dem, som virkelig kan fele, om kvaliteten er i
orden?

Tredje nestformand (Margrete Auken):
Ordfereren for forslagsstillerne, fru Henriette -
Kjeer. - :

Henriette Kjzer (KF):

Jeg vil gerne sige tak til ordfererne for den po-
sitive holdning. De fleste synes jo, at der var
gode intentioner i beslutnmgsforslaget og det
er jeg glad for.

S4 er der ogsa noget, jeg er lidt ked af. Det er.
nemlig fuldsteendig rigtigt, at den her sag blev
rejst af forbrugermagasinet »Boomerang« pa
TV 2, og der stillede den ene ordferer sig op ef-
ter den anden og sagde, at der simpelt hen skul-
le gores noget ved det her. Og der synes jeg ba-
re, at det er en lidt billig omgang, at man, nar s&
vi kommer og skal traekke i snorene, ikke vil
gore noget alligevel. Det skuffer mig. ‘

Nu lagde jeg meerke til, at fru Inger Marie
Bruun-Viere fra Det Radikale Venstre kunne se
det positive i intentionerne, men hr. Morten
Helveg Petersen var altsd meget, meget positiv,
da han blev spurgt, og han har siden her i som-
mer veeret ude at-gentage synspunktet, at han
gar ind for, at de her tandleger skal offentlig-
gores. S& det afspejler altsa lidt, at der benbart
er forskel p4, hvad vi siger i tv, og hvad vi siger
i Folketingssalen.

Men jeg var meget glad for iszer sundhedsmi-
nisterens svar, for jeg synes, der her kom en ab-

ning i, at nu er man parat til i Sundhedsstyrel-
sen at g& ind og se pa det her. Det er jo det, der
er helt afgerende for mig. Hvilken model man
sa bruger, er ikke sa afgerende. Men det er i

hvert fald vigtigt, at vi far det gennemgaet. Det
oplevede jeg at der var en vilje til. Sa det er jeg
meget, meget glad for og vil gerne sige tak for.

Det, jeg vil sperge om, og som jeg haber at vi
kan blive enige om i udvalget senere, er, om vi
ikke kunne szette en tidsfrist pa og sige, at man
inden for 1 &r kunne se, hvordan det her sa gar.
Det ville jeg blive glad for, s& vi kunne fa en op-
folgning pa det.

Sa vil jeg gerne svare de enkelte ordferere,
der kom med direkte, konkrete sporgsmal.

Til fru Sandy Brinck — og det var lidt i trad
med sundhedsministerens kommentar: Jeg var
meget glad for den melding om, at der trods alt
var gode intentioner.

Til hr. Preben Rudiengaard: Jeg vil rette en
misforstdelse. Vi mener jo ikke, en tandlege
skal heenges ud ved bare én fejlbehandling. Det
skal virkelig veere sjusket, det skal veere gentag-
ne grove tilfeelde.

Kristeligt Folkepartis ordferer og ogsa andre
kom ind pd, om det ikke er for smalt. Jamen vi
skal jo starte et sted. I fedevarelovgivningen er
man begyndt pa det. Her er der ogsa mulighed
for efter grove gentagne tilfeelde at offentliggore
det, og den forholdsvis nye fadevareminister,
fru Ritt Bjerregaard, har jo endda strammet op,
s& man nu ogsa offentligger dem, der har rod i
butikken med hensyn til fedevarer. Det er en
praksis, der udferes allerede i dag, s& forslaget
her er jo ikke engang en murbraekker. Det er li-
gesom en videreforelse af det, vi i gvrigt er be-
gyndt pa i Folketinget.

S3 er jeg meget, meget enig med hr. Frank
Aaen i, at det er myndighederne, der skal sikre
ansvaret, og det var ogsé derfor, jeg var glad for
sundhedsministerens svar. Jeg synes bare ikke,
myndighedeérne gor nok, og s synes jeg, at vi
som forbrugere har ret til at kigge de folk, de
behandlere, vi skal benytte os af, i kortene. Jeg
mener stadig, at det ogsa burde veere tilfeeldet
inden for andre omrader, som fru Yvonne Her-
lev Andersen var inde p4, at man ogsé kunne
lave den'samme ordning for plastikkirurger og
andre specialleeger. Men igen: Det er ikke en ga-
bestok, der er tale om. Det er simpelt hen kun i
grove tilfeelde, det er inteéressant, og det synes
jeg ikke der er nogen grund til-at hemmelighol-
de. '



