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og anses pé den baggrund af H S for hlfredsstﬂ-
lende. -
Senest har Kebenhavns Borgerrepraesentati-
on i forbindelse med indgéelse af forlig om H:S
akonoml i 2001 forudsat, at H:S fortsat overve-
jer "pé hvilke omrader, der kan afholdes udbud
‘rettet mod offentlige og private leveranderer. -
Herunder indgér udbud-af bestemte behand-
lingsomrader, hvor-H:S ikke besidder den for-
nedne kapacitet, og hvor der kan forventes tids-
messige, kvalitetsmeessige eller skonomiske ge-
vinster set i forhold til'mal for H:S." -

Muligheden for at anvende private leveran- -

derer har siledes lebende vaeret en del 'af H:S
planleegningsgrundlag. Konkret-har H:S an-

vendt private leverandmer til bl a. gra ‘steer ope—

rationer..

H:S bemaerker at det ikke pa noget tldspunkt
har veeret hensigten med ventetidsgarantien el-
. ler den senere vedtagne differentierede vente-
tldsmalsaetnmg, at en patient pa eget initiativ
har kunnet soge behandling pa et privat hospi-
tal og fa udgiften deekket-af H:S under henvis-

ning til, at ventetiden har oversteget 3 maneder."

Spm nr. S 176

Til soc1a1m1n15teren (20 /10 2000) af:

Christian H. Hansen (DF):

»Hvor lang tid mener ministeren at det er rime-
ligt for en person, der er undersogt af egen leege
samt af hospital; at vente pa en afgorelse vedre-
rende tilkendegivelse om ret til invalidebil?«

Begrundelse' .

Nar en persons helbredsoplysninge_r er indhen-

tet, mener spergeren, at der gar uhensigtsmees-’

. sig lang tid, fer tilkendelsen om ret-¢ller- afslag
til mvahdebll bliver en realltet v

Svar (31/10 2000)

Socnalmlmsteren (Hennk Dam Krlster\sen)
Indledningsvis kan jeg oplyse, at hverken jeg
som socialminister eller Socialministeriet har -
kompetence til at ga ind i konkrete sager, her-
under hvor lang sagsbehandlingstiden ber vaere
~ i den enkelte sag, ligesom jeg ikke kan paleegge

en kommunal eller amtshg myndlghed at traeffe

- bestemte afgerelser.

Jeg kan oplyse, at de soc1ale myndlgheder ef-
ter § 3 i lov.om retssikkerhed og administration
pa det sociale omrade generelt har pligt til at af-
gore spergsmal om hjeelp sa hurtigt som muligt.
Derimod er der ikke efter den sociale lovgiv-

" ning givet anvisninger pa, hvor korte eller hvor

lange sagsbehandlingstiderne ber veere. Det er
kommunalbestyrelsens og amtsradets opgave at
fastszette frister for, hvor lang tid der ma g4, in-
den der skal vere truffet en afgorelse.

Samtidig er de sociale myndigheder efter § 4
i lov om retssikkerhed og administration pa det

“sociale omrade forpligtet til at give anseger mu-

lighed for at medvirke ved sagens behandling,”
samt til at vurdere sagen i forhold til alle mulig-
heder og behov, ]f § 5ilov om retssikkerhed og
administration pa det sociale omrade. -
' Myndighederne skal siledes. sarge for at an-
seger kommer til orde, og serge for at finde den
rigtige lasning for netop denne anseger.
Sagsbehandlingstidens rimelighed, og der--
med hvornér ansegeren med rimelighed kan

forvente en afgerelse i sagen, vil atheenge af

hensynet til, at sagen oplyses forsvarligt, efter-
levelsen af generelle og specielle regler for sags-
behandlingen, myndighedens ressourcer, sa-
gens karakter, herunder fx indhentelse af oplys-
ninger fra andre myndigheder, laegeerklaermger
etc. og hensynet til ansegerens interesse i at fa
sagen afklaret hurtigst muligt.

Hvis kommunen eller amtskommunen ikke’
kan treeffe afgorelse inden for den frist; som
kommunalbestyrelsen eller amtsradet har fast--
sat, skal ansggeren skriftligt have dette at vide
og oplysning om, hvor lang tid ansegeren kan
forvente, at der vil ga, for kommunen eller

‘amtskommunen kan treeffe afgorelse. -

Det er min opfattelse, at kommunerne dg
amtskommunerne. generelt bestraeber sig p4, at
behandle spergsmal om hjeelp s& hurtigt som
muligt med henblik pa at afgere, om der'er ret
til hjeelp. Jeg mener ogsa, at en kort sagsbehand-

lingstid, sa kort som det er fagligt. forsvarhgt

bor veere et af de vaesentligste elementer i den
kvalitet en anseger ber kunne forvente i be«

“handlingen af pagaeldendes sag.

Endelig kan jeg oplyse, at der fra savel bru—
gerside som kommunal og amtskommunal side
har veeret rejst kritik af det administrativt hen-
sigtsmaessige i’ den nye kompetericemodel for
sager om stotte til keb af bil, der blev indfert
ved social reformen, hvorefter amtskommunen:



