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de miljemeessigt mest fornuftige emballager, og
det er f.eks. komposterbare emballager: Ogsa -
skal vi have et system, hvor adfeerdszendringen i’
den positive retning ogsa giver en provenufor-
del for virksomhederne. :

De tre betingelser er ikke opfyldt i det her lov-
forslag, og derfor indstiller vi det - maske 1kke
overraskende — t11 forkastelse -

Skattemmlsteren (Ole Stavad):

Der er mange af ordfererne, der har gjort'sig -
meget umage med at prove at forklare, at de: -
ogsé gerne'vil tage hensyn til miljeet, bare ikke
lige pa den her méde, sddan at man kunnefinde
begrundelser for at stemme imod.

- Nogle har endda sat spergsmélstegn ved, om’
det hervar et rent spergsmél om at fa flere pen-
geikassen. Jeg vil sige, at hvis det var det, s& var
det dog en ualmmdehg besvaerhg made at gere
det pa. :
Hvorfor skulle vi s3, som fru Eva Moller sag- -
de, ikke bare forhgje den eksisterende afgift?
Det skulle vi ikke, fordi jeg pa regeringens veg-
ne for to ar siden lovede, at regeringen ville seet-
te et arbejde i gang, som selvfelgelig pa det her
omrade har sin kerne i Miljgministeriet, for at
imedekomme den kritik, der fra begge sider i
Folketmgssalen var af den emballageafgift, vi
vedtog i sin tid, for at f& mlljﬂelementet til at
veegte langt tungere.

Derfor var der et snske — som jeg oplevede

det - bredt i Folketinget om, at vi satte et arbejde -

i gang, hvor vi kunne ga langt staerkere ind og

ikke kun lavede en afgift, der gav incitamenter -

til at begraense meengden af emballage, men -
" ogsd kunne rumme elementer til at veelge den
emballage, som skader miljeet mindst.
Altsa det, der ligger i det her forslag, er, ud
over at vi'selvfelgelig har et incitament til at be-
greense meengden af emballage —jeg tror, de fle-

ste, der kommer hjem fra en dags indkeb, godt -

kan se, at det kan der veere visse fornuftige inci-
tamenter til og behov for; ofte er det sddan, at
nar man har faet taget emballagen af det, man-
kommer hjem med i indkebskurven, s star man
tilbage med en tredjedel af det, man troede, man
sleebte hjem - at-der her ogsa er et incitament til
at veelge over pa den emballagetype, som skader
miljeet mindst.

Og der er det selvfelgelig rlgtlgt som nogle
ordferere har sagt, at det er jo ikke sddan, at et- -
hvert produkt kan bruges frit imellem alle de
former for émballage; der er. Men der er stort set
substitution i forhold til alle:typer. Nogle har en

enkelt man kan ﬂytte over pa, og andre kan ﬂyt—

Sa derfor erdet her faktisket hlstonsk forsl‘ag’. '
Vi'gar foran. Jeg ved godf at der er nogle, der i
mener, at man skal gé i'andres fodspor. Men’ de,
der.vil g& i andresfodspor, hat altsd meget
sveert vediat komme foran; og vihar en. ambltx- .
on —jeg troede, der var enstorre‘del af Folketin-
get, der havde'den-ambition; end dét er fremga--
et her ved ferstebehandlingen—'om at provéat -
seette kreefter ind pa at udvikle, sa-vi kan gai-
front pa miljpomradet; s viikke kuin leerer;det. |
gor vi ogsé; men $& vi ikke kurn leerer af-det, an-
drelande gor; men sadani at vi ogsé pé nogle’
omréder kan:veere i front; og at andre kan Iaere
af det, vi ggr ‘ '

Og der.mé vi'si bryde sammen og’ tllsté at”
det ikke er'sadan, at det her-er den endeligelos-
ning med den viden, man maske vil have om 10:
eller 15:ellei 20 &r, men hvis man veiiter; indtil
man ved alt om altmg, s&'vil j ]eg godt sige, at sa :
tik den dagldag AR

‘Derer fori mange’ ubekendte, det erjeg da helt
enig i; men vi tager-et meget vigtigt skridt med ' :
baggrund i'den forskning, den udvikling ogiden’
viden, vi har pa nuveerende tidspunkt, til at fa"
lavet noget, som et banebrydende. Jeg synes 11<— '
ke, deter for stort at: bruge ordet historisk, hvor
vi gér foran, men hvor vi selvfelgelig'ogsa ma
erkende, at'vi kan fa' yderhgere viden;at vi'skal
fortseette forskrungen, -at vi skal fortseette med at’
udvikle pa hele det her felt sadan at Vl kan bhve ‘
endnu bedre. '

Derfor vil jeg heller 1kke love at det her er’
den sidste eendring i emballageafglftsloven, Vi
kommer til at se: For i takt med at vi'far bedre, :
sterre, ny viden, sd- mener ]eg, at'vi‘ogsa skal -
nytt1gg@re den stﬂrre nye’ og ‘bedre viden til at-
sikre, at vi gavner miljget mest: muligt. Sa det"
herer et forslag, som bestemt rummer staerke s
mll}ﬂSlgnaler et

Nar sa hr. Thulesen Dahl sperger: ]amen
hvad s& med det dér med pengene? Jo, men ]eg" :
har haft lidt sveert ved at forsté i mangeafde’
diskussioner, vi har haft omkrmg gronne afgif-
ter, at'det, at man kan gavne to formél pa sam- -
me tid i stedet for kun at gavne ét formal, skuille
veere et problem. Her far vi bdde et steerkere m11—
yamatament 0g vifar ogsé ikke'et seerlig stort, ,
men.vi far ogsa etlille bxdrag til at fa‘den finahs--
lov for riaeste &r, som vi skal have vedtaget, til at
heenge ¢ Sammen med et)i den sarnmenhaeng, o
mindre beleb.- o : RRE



