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F. t. L. vedr. retsplejeloven

Forslaget indeberer, at muligheden for at idemme
faengselsstraf i tilfeelde af udeblivelse udvides til 3
maneders faengsel mod hidtil 30 dages fangsel. For-
mélet hermed er at udvide anvendelsesomrddet for
§ 847, stk. 3, nr. 4, og derved skabe mulighed for en
oget anvendelse af udeblivelsesdomme. Fremover vil
det derfor veere muligt at idemme en udebleven tiltalt
indtil 3 maneders ubetinget feengsel, herunder betin-
gede straffe med eller uden vilkér.-

Forslaget indebeerer endvidere, at det ikke laengere
vil veere afgerende, om der under sagen alene »er
spergsmél om« idemmelse af en straf af en vis laeng-
de. Efter forslaget er det derimod et krav, at den tiltalte
»ikke idemmes« mere end 3 méneders fiengsel. Bag-
grunden herfor er, at det i visse tilfaelde kan veere van-
skeligt pa forhand at vurdere, hvilken straf den tiltalte,
hvis han findes skyldig i den rejste tiltale, skal idem-
mes. Hertil kommer, at det kan vaere uhensigtsmees-
sigt pa forhdnd at tage stilling til strafkravet, for der-
ved at gore det muligt at gennemfare domsforhandlin-
gen, selv om den tiltalte ikke er madt op. Efter forsla-
get vil det veere muligt at fremme en domsforhandling
til dom i tiltaltes fraveer, selv om det ma anses for for-
bundet med en vis tvivl at vurdere, hvilken straf den
tiltalte risikerer, sa lasnge den tiltalte ikke idemmes en
hejere straf end den fastsatte greense.

Der henvises i gvrigt til pkt. 3.3.2. i de almindelige
bemerkninger til lovforslaget.

Efter § 847, stk. 3, kan en domsforhandling frem-
mes til dom i tiltaltes fraveer, »hvis retten ikke finder
tiltaltes tilstedeverelse nedvendig«. Det forudsattes i
den forbindelse, at § 847, stk. 3, nr. 4, i fremtiden ikke
kun anvendes i forbindelse med mindre, ukomplicere-
de og mere takstmaessige lovovertradelser. § 847,
stk. 3, nr. 4, bar f.eks. kunne anvendes, selv om det
ikke kan udelukkes, at tiltaltes forklaring kunne have
betydning for vurderingen af skyldsspergsmalet eller
strafudmalingen. Dette skal ses i sammenheeng med,
at tiltalte efter forslaget har ubetinget krav p& genop-
tagelse, jf. lovforslagets § 1, nr. 13.

Der henvises i gvrigt til pkt. 3.3.4. i de almindelige
bemeerkninger til lovforslaget.

Til nr. 11 (retsplejelovens § 877, stk. 2, nr. 6)

Det folger af den generelle regel om dokumentation
iretsplejelovens § 877, at forklaringer afgivet til poli-
tirapport kun kan opleaeses i retten som bevis, nér retten
undtagelsesvis tillader det efter bestemmelsen i § 877,
stk. 3.

Efter forslaget udvides § 877, stk. 2, med et nyt nr.
6, der giver forsvareren mulighed for at dokumentere
tiltaltes forklaring til politirapport, hvis sagen i med-

for af den foreslaede bestemmelse i § 847, stk. 3, nr.
4, fremmes i tiltaltes fraveer.

Forslaget indebzrer derimod ikke nogen endring af
adgangen for anklagemyndigheden til at dokumentere

_ tiltaltes forklaringer afgivet til politirapport. Anklage-

myndighedens adgang til at dokumentere sddanne for-
klaringer skal saledes fortsat afgares efter retsplejelo-
vens § 877, stk. 3.

Der henvises til pkt. 3.3.3. i de almindelige be-
merkninger. '

Til nr. 12 (vetsplejelovens § 962, stk. 2)

Efter § 962, stk. 2, er det bl.a. en betingelse for til-
taltes anke af en byretsdom, at den tiltalte har givet
mede i sagen. En tiltalt, der dommes som udebleven i
medfer af § 847, stk. 3, nr. 4, kan kun anke dommen
med Procesbevillingsnavnets tilladelse.. Herudover
kan tiltalte sege om genoptagelse i medfer af § 987.

§ 962, stk. 2, foreslas andret siledes, at tiltalte kan
anke udeblivelsesdomme afsagt efter retsplejelovens
§ 847, stk. 3, nr. 4, hvis anken ikke omfatter bedom-
melsen af beviserne for tiltaltes skyld, og betingelser-
nei§ 962, stk. 2, 2. pkt. i gvrigt er opfyldt. Efter rets-
plejelovens § 962, stk. 2, 2. pkt., kan tiltalte kun anke,
hvis der er idemt mere end 20 dagbgder eller en bede
pé over 3.000 kr. eller konfiskation af genstande af'til-
svarende veerdi eller andre offentligretlige folger.

Forslaget skal ses i sammenhang med endringen af

“retsplejelovens § 987, hvorefter en person, der dem-

mes som udebleven i medfer af § 847, stk. 3, nr. 4, vil
fa en ubetinget adgang til at kreeve genoptagelse.

Forslaget tager sigte pad de situationer, hvor den
demte ikke har indsigelser imod selve domfzeldelsen,
men alene gnsker at anfegte strafudmalingen. Hvis
tiltalte derimod ensker en fornyet bedemmelse af be-
viserne for tiltaltes skyld, ma den tiltalte kreeve genop-
tagelse. ‘

Der henvises 1 gvrigt til pkt. 3.3.7. i de almindelige
bemarkninger til lovforslaget.

Til nr. 13 (retsplejelovens § 987, stk. 2)

En person, der demmes som udebleven i medfer af
§ 847, stk. 3, nr. 4, kan anmode om genoptagelse af
sagen i medfer af § 987. Efter stk. 1, 1. pkt., i denne
bestemmelse kan genoptagelse ske, nér den tiltalte
godtger, at den pageeldende har haft lovligt forfald og
ved denne utilregnelige omstendigheder har veret
forhindret fra i tide at anmelde dette, eller at steevnin-
gen ikke rettidigt er kommet til den pégeldendes
kundskab.

Efter den foreslaede bestemmelse vil en tiltalt, der
demmes som udebleven i medfer af § 847, stk. 3, nr.



