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slag. S er det noget forfeerdeligt noget. Jeg vil
dog gerne veelge at mene, at det er et forslag, der
kan b1drage til at skabe flere restriktioner og
gore det sa vanskehgt som muhgt athandle med
affald, men hele tiden — og det gar ]eg ud fra at
vi alle sammen er enige om — under sd velkon-
trollerede former, som det nuengang er muligt i
den givne situation.

Vi vil meget gerne arbejde for, at forslaget
bade sikrer kontrollen, som andre har veeret
inde p4, og at det ogsa sikrer, at man fr mindre
lyst til at handle med affald, men derimod i lo-

. kalsamfundene og i virksomhederne genbruger -

osv..og féar recirkulation pa s mange niveauer
som vel muligt inden for de lokale enheder. -
Jeg har nogle sporgsmal vedrerende forsla-.
get: Hvem er det egentlig, der er den kontrolle-
rende myndighed og kan udstede sanktioner?
Jeg synes, det var rart, hvis ministeren kunne f&
skabt klarhed om det emne, for det er jo ikke sa-
" dan, at de foretagender, der bliver certificeret,
har den endegyldige kontrollerende myndighed.
og kan udstede sanktioner. Som andre har
neevnt, ma vi ogsa have sikkerhed for, at firmaer
-som Scandlines eller andre ikke far mulighed for
at saelge skibsvrag i ét veek til Indien eller Vestin-
dien, og endelig mener jeg, det er vigtigt at f&
klarlagt, i hvilket omfang virksomheder fortsat
blindt kan eksportere affald uden certificering.

Lad mig s sige til sidst om heringsseancen:
Jeg synes, det er bemeerkelsesveerdigt, at denne
hering har medfert, at man har veeret nedt til i
styrelser m.v. at justere den ene formulering ef-
ter den anden. Derfor var det méske rimeligt at
rejse kravet om en genhering, alts at man sen-
der forslaget i horing endnu en gang, fordi he-
ringssvarene jo mere end antyder, at der har vee-
ret seerdeles mange fodfejl.

Konkluderende kan jeg altsa sige, egenthg
ville jeg gerne stemme for forslaget. Men jeg mé
blankt indremme, at dels er der mange uafklare-
de spergsmal, og dels er jeg blevet meget utryg
ved den melding, Miljgstyrelsen har givet, for er
der noget, jeg aldrig vil kunne beere, er det at .
veere med til at retfeerdiggere mere affaldshan-
del over greenserne. - \

(Kort bemeerkning)..
Ebbe Kalnas (CD):
Folketingets medlemmer kan ikke vaere bekendt
at tale om handel og dynamik og den slags ting.
Det far hr. Seren Kolstrup det darligt af.

Men det, der er det afgerende, er det ikke,
hvordan vi behandler affaldet? Det, der er afge-

rende, er vel, om dette forslag har mulighed for
at skabe bedre milje. Det, der er det afgerende, .
er vel, om man kan eksp01tere affald til en-end-
nu bedre behandling pa den anden side af green-
sen. Forslaget her gor.det sveerere at eksportere
affald pa et forkert og uforsvarligt grundlag, -
men det sikrer, at det bliver lettere at handle af-
fald i nogle tilfeelde, hvis det kan fa en bedre be-
handling og skabe bedre mll}@, og det er en god
ting.

De fobier med hensyn til overhovedet at md-
ga handler kan altsd ogsa godt veere fobier, der
hindrer et bedre miljg, sa deter ikke bekymrin- ..
ger, hr. Sgren Kolstrup har. Det er god gammel—
dags mlstr01skhed .

Ole M., N1elsen (KRF) v
Ja, der kan jo gé ideologi i det, og deter sadan
set ogsd meget rlmehgt og det er da:forsa vidt
herligt, at der gérideologiidet.

Vi synes, det er et rigtig godt forslag, og vi er
slet ikke forskreekkede over, at man handler af-'
fald. Vi synes faktisk, det er en rigtig god idé at
bruge det ganske effektive system, som mar- -
kedsgkonomien er, til pa billigst mulig made at
fa affaldet bragt derhen, hvor man kan bortskaf-
fe det eller genudnytte det pa den bedst mulige
made - vel at meerke nar.man har styr pa de ma-
der, det foregar pa. Hvorfor skulle man ikke

_bruge markedsegkonomien til at finde de billig-

ste veje, ndr man vel at meerke stadig har styr pa
den made, det bliver bortskaffet pa7 Det er det
det handler om for'mig.

- Jegsynes bestemt, man skal bruge det meget
effektive markedsekonomisystem, som vijo al-
drig i Kristeligt Folkeparti lader std alene. Vi har
aldrig villet have en fuldsteendig fri. markeds-
okonomi, den skal styres og begreaenses, og det
er det, man bl.a. ger med dette forslag. - - :

54 har jeg forstaet, at forslaget egentlig ikke
endrer kontrollen, bortset fra at der-bliver feerre,

.~ der skal kontrolleres, men at de til gengeeld har

mere styr pa tingene og derfor bliver lettere-at -
kontrollere. P4 den méade bliver kontrollen mere
effektiv, fordi der bliver mindre meengder, der.
smutter igennem pa en uhensigtsmaessig méde.
Fru Svanholt talte om affaldsproducenter, og
jeg tror nok, hun teenkte pa kraftveerker. Men vi .
er jo ca. 5 millioner affaldsproducenter i dette
land, sa det er os alle sammen, der er problemet.
Det er os alle sammen, der skal nedbr inge vores
affaldsproduktion hver iseer, og s& mé det da
gerne, som hr. Kolstrup siger, veere til lokalt gen-
brug. Men det er jo ikke alt, man kan genbruge -



