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skal vedtages — og det bliver det jo nok ikke -
skal den tekst i hvert fald geores klarere.

Birthe Skaarup (DF)

Da vores ordferer pa omradet hr. Egll Moller, -
ikke er til stede, har jeg lovet at fremfore legen-
de: .-

Forslagsstillerne anforer i bemaerknmgerne t11
lovforslaget at boligstetten til de unge leerlinge
og studerendes uddannelsesforleb vil betyde et
anseligt loft i den enkeltes meget kummerlige og
skrabelige skonomi. Vi synes,.det lyder drastisk.

Uanset-at den omhandlede gruppe horer til -
lavindkomstgruppen finder Dansk Folkeparti
ikke, at det er ad denne vej, vi skal forbedre eko-
nomien for disse grupper. Det skal efter vores
opfattelse ske gennem henholdsvis overens- .
komstforhandlingerne mellem arbejdsmarke-
dets parter og gennem en foregelse af midlerne
fra Statens Uddannelsesstotte.

Vi mener ogsd, at forslaget vil blive meget.
dyrt at indfere. Vi ved, at der er mange unge,.
som har sveert ved at f& en bolig, men vi ved og-
sd, at der er mange, der ikke tager imod de til-
bud, som gives. Det er specielt i storbyerne,
hvor mange unge vil bo lige op og ned ad alle
faciliteter, men lige sa snart man skal kere et
stykke vej, siger man fra til boliger. S

. Vivil godther geore opmeerksom p4, at Dansk
Folkeparti tidligere har fremsat et forslag om

skattefri veerelsesudlejning til studerende, hvor

viher mener, at man kan frigive en hel del vee-
relser, som de eeldre, der sidder i store bohger,
meget gerne vil udleje.. -

- Men vi kan ikke stotte forslaget som det er
udformet her

Anme Lunde Hansen (CD)

I CD kan vi da ogsé godt have positive tanker .
om nogle af de ting, der star i dette lovforslag.
Men vima s til gengeeld ogsé sige, at det at give
flere tilskud til eftertragtet byggeri, som der i an-
tal er alt for lidt af, ville ikke set fra CD's side
veere den rigtige méde at bruge pengene pa.

Vi sé hellere, at man brugte det beleb —nu har
der jo veeret talt om 200.mio. kr. og 600 mio. kr.,
og det er trods alt mange penge i dagens Dan-
mark —som.dette. lovforslag eventuelt kunne
komme til at koste, pé at f& bygget nogle flere
boliger til de unge. Lad 0s komme i gang med
det meget hurtigt. .

- Derfor vil jeg gerne sige, at vi 1kke kan stotte

dette lovforslag i den udformnmg, som det har -

her. . -
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Den fg. formand (Grete Schedts):
Hr. Ole M. Nielsen i ordfererreekken.

Ole M. Nielsen (KRF):

Da jeg ikke var her til tiden, skal jeg bare 31ge, at
da vores ordferer ikke kan veere til stede, skal
jeg blot meddele, at vi ikke kan statte forslaget
her.

Jeg synes i gvrigt, at CD's ordferer havde
nogle fine principielle betragtninger om, at det
at give mere tilskud, s man ger en vare, som
der er for lidt af i forvejen, mere eftertragtet, i
hvert fald ma vaere forkert. S3 hellere bruge pen-
gene til at fi bygget nogle flere boliger for, hvis
det endehg skulle veere.

Sa vi kan ikke tilslutte os lovforslaget

Keld Albrechtsen (EL):

Desveerre mé& man jo konstatere, at det kan ligge
en lille smule tungt med umiddelbart at f& gen-
nemfert det her forslag. Det er vi selvfolgelig -
skuffede over i Enhedslisten, fordi vi her stir
med en diskussion om en indkomstgruppe, leer-
linge og andre uddannelsessegende, som jo fak-
tisk er de mennesker i Danmark, der har den
mindste indkomst. Det er det jo.

Samtidig har vi et boligstettesystem, som er
sadan indrettet, at det helt preecist tilgodeser de
mennesker, som har den mindste indkomst. Bo-
ligsikring og boligydelse er jo sddan indrettet, at
de tilgodeser lige nejagtig de mennesker, som -
har behovet, og ikke andre. Den bedste sociale
omfordelingsordning, vi har i det her land, er
vores boligydelses- og boligsikringssystem, for-.
di det i modseetning til mange andre systemer
rammer lige preecis det, hvor behovet er.

Det er selvielgelig derfor, vi foreslar, at men- -
nesker, der bor pa kollegier og i ungdomsboli-
ger, bliver daekket af det her system, for det er
nu engang de mennesker i samfundet, som har
de mindste indkomster, og som derfor ogsé har
brug for at f& dette loft. ‘

Der har veeret forskellige indvendinger. Fra
borgerlig side har der veeret nogle indvendinger
om, at det var en bred pensel. Det er netop ikke
en bred pensel, det er netop en helt preecis indi-
viduel bedemmelse for hver enkelt beboer, om
man opfylder de meget preecise regler, der er i
boligstettelovgivningen. Det vil sige, at det der
med en bred pensel altsd bygger pd, at de bor-
gerlige ordferere ikke har sat sig ordentligt ind i
forslaget, for der skal indleveres en ansegning
om boligstette fra hver enkelt beboer, og det af-
heenger bla. af indkomsten, om man kan opné



