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der formidler mellem udviklingslandene pa den
ene side og pa den anden side USA, ]apan og
andre rige lande.

Markedsadgang er selvftalgehg maske det
helt, helt afgerende spergsmal. EU tog med
»Everything but arms«-initiativet i forret et vig-
tigt skridt, men vi ma videre. Andre mé levere
parallelle skridt. Vi ma levere mere, der mé ab-
nes for alle landbrugsprodukter, og vi ma fortsat
arbejde for, at de mindst udviklede lande far
hurtigst mulig markedsadgang — ogsa gennem
afskaffelse af handelsforvridende landbrugsstet-
te i de rige lande, ikke mindst i EU og USA og
Iapan

Danmark vil arbejde for, at det bliver resulta—
tet. Danmark vil arbejde for, at udv1k1mgslande~
ne far bedre muligheder for-at afseette ogsé an-
dre produkter af seerlig betydnmg som tekstiler.

EU er endvidere indstillet pa at tage sporgs-
malet om antidumping op for at opstille mere
Kklare, mere gennemsigtige betingelser for brug
af disse regler; noget, som ulandene af indlysen-
de grunde interesser sig meget for, men hvor
USA til gengaeld fortsat er krltlsk modstraeben-‘
de.

Ud over at sikre udv1klmgs1andene en reel
charice for at leve op til tidligere indgaede foi-
pligtelser, ma vi ogsa sikre, at de far mulighed:
for hjeelp til at deltage i komplicerede handels-
politiske forhandlinger, far lettere mulighed for
at gennemfzre et stigende antal komphcerede :
regler pa handelsomradet. -

Derfor agter regeringen ogsé fremover at fast-
holde denne heje danske prioritering af denne
form for faglig bistand. Lad mig tilfeje, at for de
fattige lande er netop kapacitetsopbygning og
ikke bare teoretisk markedsadgangsmuhgheder
det afgerende. - -

Et par ord om TRIPS-aftalen og specielt
spergsmalet om adgang til medicin. Grundleaeg-
gende indeholder TRIPS jo en balance mellem -
intellektuelle rettigheder pa den ene side og .
pligter p& den anden side, savel for industrien
som for WTO-medlemslandene, bade i~ og ulan—
de.

Der pagar en meget intensiv dmftelse om en
seerskilt erklaermgstekst pa Doha-medet med -
det formal at preecisere TRIPS-aftalen, s& den
kan fungere efter hensigten, og s& TRIPS-afta~
lens muligheder for at sikre udviklingslandene
billig medicin bliver udnyttet effektivt, uden at
principperne om de intellektuelle rettigheder
undergraves i vores del af verden og det gkono-

miske grundlag for den med1cmske forskmng
fiernes.

Ogsa her har EU en. meget vigtig formidlende
rolle at spille. USA synes pd den ene side at-veere
utilbgjelig til en yderligere fleksibilitet i forhold
til TRIPS-aftalen, mens det er klart, at udvik- -

_ lingslandene generelt presser pé for undtagelser

og laengere overgangsordninger. - :
Landbrug er som neevnt et andet vigtigt em-

ne, og det var forudsat i Uruguayrunden, at dér
sidste ar skulle indledes forhandlinger om land-
brug og tjenesteydelser, den sékaldte indbygge-
de dagsorden. Disse dreftelser er imidlertid for-
bundet med at indlede den nye runde, og for-
handlingerne skrider kun langsomt frem. EU er
under betydeligt pres, og det er oplagt; at EU vil

* veere nedt til at strackke sig, for ikke alene WTO-

forhandhngerne, men ogsa EU s udv1delse pres-

sersigpé. - ‘
Vi ved, det er meget sen51t1vt ivores kreds «

blandt EU-landene, og der er store forskelle i in-

- teresserne. EU har indvilget i at drefte markeds-

adgang, eksportsubsidier og indenlandsk stotte,
men har samtidig lagt veegt pa, at det:sker pd en
made, der ikke foruddiskonterer de kommende
reformer af EU's landbrugspolitik: Danmark lig-
ger her i front og presser pa for mest muligt libe-
ralisering, og ikke mindst eget frihandel for- -
landbrugsvarer vil jo som sagt vVeere afgerende
for udviklingslandenes eksportmuligheder.

De sakaldte blede emner, milje- og arbejdsta-~
gerrettigheder, er en tredje gruppe i forhandlin-
gerne. Vi ma arbejde for ikke bare free trade, =
men fair trade, og det betyder, at vi-skal frem
mod en verdensorden, hvorvi ikke i neer sé hej
grad:som i dag konkurrerer med hinanden pé& -
dérligt milje og darlige sociale-vilkar. Men ud-"
viklingslandene er fortsat afvisende-over for de
muligheder. De frygter, at det bare fra vores side
er et spergsmal om protektionismei ny forkleed-
ning, og at vi stiller dem over for nyekrav, der
skal forhindre dem i at komme af med deres‘va-
rer. Men det er der ikke tale om, det skal der
ikke veere tale om, og derfor ma visege-at.gore
klart - ogsd i de indremmelser; vi giver om mar-
kedsadgang til udviklingslandene - at nar vi
kéemper for det her; er det ikke-en: kamp imod
deres adgang til vore markeder, men for blade -
veerdier, som ogsé set i forhold til WTO's folkeli-
ge legitimitet, anerkendelsen i det civile sam-
fund i vores del af verden af, hvad der foregér,
er vigtige. Vi ved, det bliver et langt, sejt traek,
men vi vil gleede os over de fremskridt, der op-
nés. o '



