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Torsdag den 25. oktober 2001 (B 62)

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Tak for det. Vi fik konstateret, som jo ogsé er
simpel, sund fornuft, at antallet af joder natur-
ligvis ikke er noget problem.

58 kommer det naeste spergsmal til hr. Peter
Skaarup: Mener hr. Peter Skaarup s8, at antallet
af muslimer er et problem? Nu er hr. Peter Skaa-
rup fremme ved sandhedens time for Dansk Fol-
keparti, for hans svar vedrerende jederne er jo
korrekt. Selvfelgelig er det ikke et problem, uan-
set hvor mange joder vihar og far i dette sam-
fund, og vi méa veere stolte af, at vi i dette sam-
fund var i stand til at transportere joderne vaek
fra nazisterne, dengang de kom for at internere .
dem og sl& dem ihjel i koncentrationslejrene.

Men jeg gar ud fra, at hr. Peter Skaarup nu
bliver nedt til at komme op og sige, at nar det
geelder for jederne, s& geelder det naturligvis
ogsa for muslimerne og for alle andre mindretal,
som vi har i det her samfund, at deres antal kan
aldrig nogen sinde udgere et problem

Foarste nastformand (Ole Lovig Simonsen):

Jeg vil gere opmeerksom pa, at hr. Peter Skaarup
har haft tre korte bemeerkninger, sé vi er tilbage i
ordfgrerreekken. Hr. Ole M. Nielsen.

Ole M. Nielsen (KRF):

Kristeligt Folkeparti mener som en hel natutlig
konsekvens af grundlovens bestemmelser om
religionsfrihed, at ogsd muslimerne ma have lov
til at anleegge egne begravelsespladser i Dan-
mark. Derfor er vi meget tilfredse med, at det nu
langt om leenge er lykkedes at finde en egnet
grund til det formal.

I modseetning til Dansk Folkeparti mener Kri-
steligt Folkeparti ogsa, at muslimernes gnske
om en evig gravfred s& vidt muligt skal respek-
teres i lighed med, hvad der er tilfeldet med de
jediske begravelsespladser i landet.

Noget ganske andet er s8, om den danske stat
skal yde gkonomisk stette til anleeg af en mu-
slimsk begravelsesplads. Her siger vi fra. Vi vil
ikke veere med til at give muslimerne seerbe-
handling eller favorisere dem pé andre religio-
ners eller andre trossamfunds bekostning. Det
ville veere selvmodsigende, hvis staten ved gko-
nomiske tilskud eller garantistillelse forfordelte
den ene religion pa bekostning af den anden.

Kristeligt Folkeparti vil derfor stemme nej,
nér aktstykke 6 kommer til afstemning i Finans-
udvalget, og det har vi allerede tilkendegivet. -
Men vi kan ikke stemme for det foreliggende be-

slutningsforslag her, B 62. Dels kan vi ikke se no-
gen grund til, at sagen ikke kan feerdigbehand-
les i Finansudvalget, dels er vi fundamentalt
uenige med Dansk Folkeparti i begrundelsen for
vor stillingtagen til aktstykket.

Forste nastformand (Ole Lovig Simonsen):
Ordfereren for forslagsstillerne, hr. Peter Skaa-
rup. Der er 10 minutters taletid.

Peter Skaarup (DF):
Ja, men vi kan nok klare os med mindre.

Der har veeret sagt mange ting under denne
her debat, og jeg synes p4.en eller anden made
ogsd, at det ser ud, som om der er nogle partier,
der ligesom ser nogle spogelser i det at et parti, i
det her tilfeelde Dansk Folkeparti, tillader sig at
tage et aktstykke fra Finansudvalget og fdren
debat om det i Folketinget.

Det er, ligesom nogle har veeret inde p4, som
om det naermest har veeret odigst, at vi skal have
denne her debat, og jeg synes ikke, at det er ri-
meligt, at der er nogle partier herinde, der ikke
vil have en debat om det her.

Det har jo faktisk ogsd vist sig, at efter at det
her aktstykke er kommet i Folketingssalen, sd er
der en raekke partier, bdde Venstre og De Kon-
servative og Kristeligt Folkeparti, tre borgerlige
partier — CD har vi ikke rigtig hert fra i salen i
dag, de har vist ikke veeret her — der er enige i
forslaget, altsa at man skal afvise det aktstykke,
som regeringen kommer med. S& det tyder altsd
pé, at der har veeret en god grund til, at vi fér en
behandling i Folketingssalen af netop det her
forslag:

Derfor kan jeg egentlig heller ikke forsts, at
kirkeministeren var lidt vred over, at vi skulle
spilde Folketingets tid. Det blev méske ikke sagt
sa direkte, men lidt indirekte blev der sagt, at nu
skulle der gang i den her'sag, og at det var lidt
irriterende, at den her sag var reget ned i Folke-
tingssalen. Det skulle bare have veeret holdt i Fi-
nansudvalget for lukkede dere.

Men dér ma jeg sa sige, at sddan spiller klave-
ret faktisk ikke, for det kan da ikke veere rigtigt,
som ogsa flere ordferere har veeret inde p4, at vi:
favoriserer en bestemt religion ved at give et be-
lgb pa de her, vi ved ikke preecis hvor mange,
men maske 15-18 mio. kr., som vi sa fra skatte-
ydernes side bare mé punge ud med. Det kan
ikke veere rigtigt, og det er forst og fremmest
derfor, vi har villet have denne her debat.

Jeg har s& ogsa veeret inde pé det begreb, som
vi har talt lidt om: tid- og evighedsbegrebet. Der



