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Skriftligt besvarede sporgsmal

drift og vedligeholdelse, samt regnskabsoplys-
ninger fra Statsskattedirektoratet for DUC-sel-
skaberne. Desuden blev der anvendt to forskelli-
ge olieprisscenarier. Ifelge det ene ville oliepri-
sen stige med 1,9 pct. det forste ar og 7,6 pct. det
andet ar, og ifelge det andet ville olieprisen for-
blive usendret pa ca. 246 kr. pr. tende. Omkost-
ningerne blev derimod antaget at ville stige med
10 pct. arligt medferende et realprisfald for olie.
Pa den baggrund blev det med stor usikker-
hed anslaet, at kulbrinteskatten ved stigende
oliepris ville indbringe et provenu pé ca. 200
mill. kr. for indkomstaret 1982 og ca. 800 mill. kr.
for indkomstaret 1983, mens en ueendret oliepris
ikke ville indbringe et provenu for indkomstéret
1982 og ca. 400 mill. kr. for indkomstaret 1983.
Med hensyn til skattesatsen var der en for-
ventning om, at gennemsnitsskatten ville stige 1
takt med et oget afkast af de foretagne investe-
ringer. Dertil kommer en forventning om, at sta-
tens andel af de samlede indteegter ville oges i
tilfeelde af realprisstigninger pa olie, mens real-
prisfald ville bevirke en lempeligere beskatning.
Den marginale skattesats for et selskab i kul-

brinteskatteposition var pa 83,5 pct. som felge af .

en royalty pa 8,5 pct., en selskabsskat pa 40 pct.
og en kulbrinteskat pa 70 pct.

Det skal bemeerkes, at renten og inflationen i
1981 var henholdsvis 19,3 pct. og 11,7 pct.

Spm. nr. S 218

Til skatteministeren (15/10 01) af: -

Seren Kolstrup (EL):

»Vil ministeren oplyse, i hvilket omfang det er
muligt via Energistyrelsen og GEUS, dels at f&
belyst forskellige scenarier for de krav, der matte
stilles til udvindingstakten af kulbrinter, sdfremt
man enskede at udskyde den situation, hvor
Danmark bliver nettoimporter af energi med
henholdsvis 5, 10, 20 og 30 pct., dels'at fa belyst i
hvilket omfang disse forskellige scenarier kan
bidrage til at styrke de vedtagne ambitioner, re-
geringen har om at udvikle vedvarende energi
og styrke en langsigtet selvforsyning?«

Begrundelse

Der henvises til tidligere svar vedrarende GEUS
(spergsmal nr. S 3916, S 3917, S 3918 og S 3995) i
sidste samling.-

Svar (26/10 01)

Skatteministeren (Frode Serensen):

Da spergsmalet vedrerer geologiske forhold ved
kulbrinteindvinding og energi, har jeg forelagt
spergsmalet for miljo- og energiministeren, som
har oplyst felgende:

»Hvis produktionen af de danske olie- og
gasreserver skal straekkes over en leengere tids-
horisont, ville man vaere nedt til at regulere pro-
duktionen fra de eksisterende olie- og gasfelter.
En s&ddan regulering ma forventes at medfere en
forringelse af gkonomien for de projekter, der
felger af allerede godkendte planer. Det méa der-
for péregnes, at olieselskaberne vil imegdegé en
sadan statslig regulering med krav om erstat-
ning for tabte indteegter.

Hvis selskaber, der i dag leder efter olie og
naturgas, ger et fund af olie og/eller naturgas,
har de en berettiget forventning om at fa tilladel-
se til at saette sddanne fund i produktion inden
for en overskuelig fremtid. Skulle det modsatte
veere geeldende, ville det veere umuligt at til-
treekke olieselskaber til at lede efter olie og na-
turgas i Danmark.

For de eksisterende tilladelser er der sdledes
via den geeldende lovgivning meget begraensede
muligheder for at regulere produktionens ster-
relse.

Derimod er det i et vist omfang muligt at pa-
virke produktionens sterrelse ved at regulere,
hvornar man meddeler nye tilladelser til efter-
forskning og produktion. Udskydes tidspunktet
for en ny koncessionsrunde, vil man kunne ud-
skyde tidspunktet for, hvornar der eventuelt vil
blive fundet nye meengder, som efterfolgende
kan seettes i produktion. En veesentlig udskydel-
se af en ny koncessionsrunde kan dog medfore
problemer i forhold til at fastholde den eksperti-
se om det danske omrade, der i dag er opbygget
hos olieselskaberne. Desuden kan det medfere,
at den eksisterende infrastruktur (behandlings-
anleeg og rerledninger) ikke udnyttes optimalt.«

Jeg kan henholde mig hertil.



