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lighed for genbrug af analyseresultater i det tilfeelde,
hvor den fysiske preve, der er blevet analyseret, ikke
laengere findes og dermed ikke kan gores til genstand
for en ny analyse.

Det er hensigten, at der i forbindelse med den frem-
tidige preveudtagning vil blive givet en standardmees-
sig meddelelse til den, hos hvem prgven er udtaget,
om, at sével prover som analyseresultater vil kunne
anvendes til andre formal og af andre myndigheder in-
den for Fadevareministeriet.

Til nr. 9

Dyrlegers ret til at dispensere legemidler bortfaldt
ved bekendtgarelse nr. 430 af 13. juli 1988 om dyrle-
gers indkeb, opbevaring og distribuering af legemid-
ler til dyr, dog med en overgangsordning indtil 1. ja-
nuar 1990 for visse dyrlaeger. § 11, stk. 2, litra e, fore-
slas derfor ophaevet.

Tilor. 10

Bestemmelsen endrer bestemmelsen i § 11 a, sale-
des at der kan ske fratagelse af hele autorisationen og
afalle dei § 11, stk. 2, naevnte rettigheder. Ifslge den
eksisterende bestemmelse kan der alene ske fratagelse
afdei§ 11, stk. 2, litra ¢ - e nevnte rettigheder. ‘

Frakendelse kan ske, nar dyrleegen under tilsidesast-
telse af vaesentlige hensyn til fodevaresikkerheden el-
ler dyresundheden har forvoldt skade péd menneskers
eller dyrs sundhed eller har fremkaldt fare herfor. Be-
stemmelsen tenkes f.eks. anvendt i det tilfaelde, hvor
en dyrleege forseetligt har afgivet en erklering om, at
et dyr er undersogt og fundet fri for sygdom, uagtet
det pageldende dyr lider af en sygdom, der vil kunne
overfores til andre dyr eller mennesker. Der vil ligele-
des kunne blive tale om frakendelse, hvis dyrlaegen,
uagtet vedkommende ikke har undersggt et dyr, er-
klerer, at dyret er undersogt og fundet fri for sygdom.
Som et yderligere eksempel kan neevnes det tilfelde,
hvor en dyrlage til en besetningsejer forsztligt udle-
verer et leegemiddel, hvis anvendelse er forbeholdt
dyrlzeger, og dermed fremkalder fare for fadevaresik-
kerheden eller dyresundheden. Bestemmelsen vil som
udgangspunkt ikke blive brugt i tilfeelde, hvor dyrle-
gen kun har handlét uagtsomt, medmindre omfanget
og skadevirkningerne af den uagtsomme handling el-
ler undladelse er meget betydelige. '

Frakendelse kan endvidere bla. ske, ndr dyrlegen
har gjort sig skyldig i gentagne overtreedelser af be-
stemmelser i loven eller regler udstedt i medfor af lo-
ven. Overtradelser af reglerne i § 7 a, stk. 4-6 og 11,
om udlevering af receptpligtige leegemidler er dog

undtaget fra bestemmelsen og behandles i stedet under
bestemmelseni § 11 b, jf. bemeaerkningerne til nr. 11.

Som udgangspunkt vil der blive tale om fratagelse
af dele af autorisationen, jf. lovens § 11, stk. 2, men
frakendelse af hele autorisationen vil dog f.eks. kunne
komme p4 tale i tilfeelde af meget grov overtraedelse
afreglerne om anvendelse og udlevering aflaegemidler.

Det foreslas endvidere, at fratagelse af autorisation
eller dele heraf skal ske ved dom. )

Som bestemmelsen er i dag kan fratagelse ske ad-
ministrativt. Hvis dyrleegen imidlertid ikke er enig i
den trufne afgerelse, kan vedkommende forlange af-
gorelsen pravet ved domstolene, jf. § 13, stk. 1.

Da der er tale om grov eller gentagen overtraedelse
af loven m.m., vil der typisk versere en straffesag mod
dyrleegen. I den sammenhang taler vasentlige rets-
plejemeassige hensyn og hensynet til den pageeldende
dyrleege for, at der ved dommen s vidt muligt gares
samlet op med retsfolgerne af det strafbare forhold.

I de tilfelde, hvor der har vaeret tale om fratagelse
som fplge af grov eller gentagen overtredelse, er fra-
tagelsen da i praksis heller ikke sket i henhold til dyr-
leegeloven, men i henhold til straffelovens § 79 som
led i den verserende straffesag.

Med den foresldede bestemmelse skal afgarelse om
frakendelse af autorisationen eller dele heraf nu traef-
fes i medfer af § 11 a i stedet for straffelovens § 79.
Afggrelse om frakendelse af autorisationen eller dele
heraf treffes herefter af domstolene i forbindelse med
straffesagens behandling.

Der vil kunne ske frakendelse, nér en af de i stk. 1
naevnte betingelser er opfyldt. I modseetning til straf-
felovens § 79 er det herefter ikke en betingelse for fra-
kendelse, at det udviste forhold begrunder fare for
misbrug af stillingen. ’

Bestemmelsen tenkes anvendt i de tilfzelde, hvor
det af dyrlagen begaede forhold er omfattet af loven
eller af regler udstedt i medfer af loven.

. Har dyrlegen derimod overtradt regler i anden lov-
givning, vil spergsmaélet om frakendelse fortsat skulle
afgeres efter straffelovens § 79, medmindre der i den
pageldende lovgivning findes sarlige frakendelses-
regler, jf. f.eks. dyreveernslovens § 29.

Der foreslds endvidere mulighed for, at ministeren
midlertidigt kan inddrage autorisationen eller dele
heraf, sdfremt der er neerliggende fare for misbrug af
autorisationen eller dele heraf. Ved skennet herover
vil der bl.a. blive taget hensyn til forholdets grovhed
og leengden af den tid, der er forlobet siden dets bega-
else. Afgorelsen kan af den, den vedrerer, forlanges



