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Det Kongelige Bibliotek, Statsbiblioteket, National-
museet og Dansk Folkemindesamling, eller private in-
stitutioner som f.eks. Arbejderbevaegelsens Bibliotek
og Arkiv. Lokalarkiverne, for si vidt de ikke er en del
af de offentlige arkiver, er uanset deres organisations-
form eller finansiering heller ikke omfattet afden gael-
dende lovgivning.

Kulturministeriet finder ikke behov for i arkivloven
at regulere den indsamlingsvirksomhed m.v. pa pri-
vatarkivomrédet, der finder sted i offentlige eller pri-
vate institutioner uden for de offentlige arkiver. For s4
vidt angar statslige institutioner, vil regulering om
ngdvendigt kunne finde sted administrativt.

For s vidt angar kommunale eller private instituti-
oner, der udferer opgaver pa privatarkivomradet, er
Kulturministeriet opmzarksom pa det vardifulde ar-
bejde, der finder sted i disse institutioner, men finder,
at den lokale styring og finansiering mé veere afgaren-
de. Samtidig bemzrkes, at der gennem Privatarkivud-
valget udfoldes en betydelig samarbejds- og koordi-
nationsvirksomhed p& omréidet, der som resultat bl.a.
har haft etablering af en landsdekkende database over
private arkivalier, der er afleveret sdvel til offentlige
arkiver som til andre institutioner.

Arbejdsgruppen til revision af arkivioven har som
led i sine overvejelser om styrkelse af bevaringsind-
satsen indhentet oplysninger om lovgivningen om be-
varing af privatarkiver i de evrige nordiske lande og
har serligt heeftet sig ved den norske lovgivning til
sikring af bevaringen af vardifulde private arkivalier.

P4 baggrund af den norske lovgivning har arbejds-
gruppen indstillet, at der etableres et register over seer-
ligt bevaringsveerdige private arkivalier, og at opta-
gelse af et privatarkiv i dette register over for ejeren af
arkivalierne skal have den retsvirkning, at ejeren for-
pligtes til at give oplysning til registret om sndring i
gjerforholdet. Kulturministeriet finder imidlertid ikke,
at der i Danmark er behov for at lovgive pa omradet,
idet der allerede eksisterer et godt og konstruktivt
samarbejde mellem pa den ene side Statens Arkiver,
herunder Erhvervsarkivet, og andre arkiver og p4 den
anden side private virksomheder, organisationer, sel-
skaber m.fl. om bevarelsen af veerdifulde private arki-
ver. En styrkelse af indsatsen p& omradet ber naturligt
udspringe af det samarbejde, der foregér i Privatarkiv-
udvalget, hvor rigsarkivaren er formand.

I beteenkningen indstilles, at der skabes mulighed
for, at institutioner, som ikke er offentlige arkiver, kan
modtage og opbevare materiale, som er omfattet af
lov om behandling af personoplysninger.

Datatilsynet har i den forbindelse udtalt, at sporgs-
malet om, hvilke oplysninger, der kan/skal afleveres i

arkiv, samt til hvilke arkivtyper aflevering kan ske, af-
gores efter arkivlovgivningen og ikke persondatalo-
ven. Datatilsynet har saledes ikke indvendinger imod,
at der indferes en bestemmelse som indstillet af ar-
bejdsgruppen. Der henvises herom til bemeerkninger-
ne t11 § 47.

Scerligt om forholdet til ophavsretsloven

Arbejdsgruppen har henledt opmarksomheden pa,
at regler i ophavsretsloven kan vanskeliggere adgan-
gen til private arkivalier, der er afleveret til institutio-
ner uden for de offentlige arkiver. Arbejdsgruppen har
i den forbindelse indstillet, at det i forbindelse med
den kommende lovrévision overvejes, hvordan arki-
vinstitutioner, der ikke efter den gzldende lov er of-
fentlige arkiver, men som opfylder bestemte standar-
der for bevaring, arkivbeskrivelse og formidling, kan
stille ophavsretsligt beskyttede arkivalier til radighed
for benyttelse pa samme vilkar, som i dag geelder for
offentlige arkiver. ‘

Ophavsretlovens § 2 giver ophavsmanden eneret til
at rde over sit veerk, blandt andet ved »at gere det til-
geengeligt for almenheden«. Nér et beskyttet vaerk
stilles.til ridighed for en bruger til gennemsyn pa en
lzesesal, er der tale om en handling, der falder ind un-
der dette begreb.

Ophavsretsloven § 27, stk. 2, ér en undtagelse fra
eneretten i § 2, som ger det muligt for offentlige arki-
ver at give brugere adgang til at gennemse private ar-
kivalier, som métte veere ophavsretligt beskyttede,
uden at der forst skal indhentes samtykke fra indeha-
veren af ophavsretten. Bestemmelsen &bner ikke mu-
lighed for, at der foretages kopiering eller udleveres
afskrifter af materialet.

Da bestemmelsen i ophavsretslovens §27 stk. 2,
udelukkende omfatter offentlige arkiver, er det séle-
des ikke muligt for andre institutioner at stille ophavs-
retsligt beskyttede arkivalier til ridighed for gennem-
syn, medmindre der foreligger samtykke fra indeha-
verne af ophavsretten.

Kulturministeriet er enig i, at der med hensyn til til-
gengeligheden af private arkivalier i ophavsretlig
henseende ber vere ligestilling mellem offentlige ar-
kiver og andre institutioner, som opfylder bestemte
standarder for bevaring, arkivbeskrivelse og formid-
ling. Ministeriet finder, at dette spergsmal ber loses i
forbindelse med den ferstkommende ®ndring af op-
havsretloven. Der er derfor ikke i neervarende lovfor-
slag optaget bestemmelser herom.
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