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ber treeffes af den skadelidte selv og ikke efterfolgen-
de af hans eller hendes arvinger. Nér skadelidte har
rejst kravet, er der derimod ikke grund til, at det ikke
skal faldeiarv.

Det kraeves efter § 18, stk. 2, at kravet skal veere
anerkendt eller gjort indenretligt gecldende. Det er
derimod ikke ne@dvendigt, at godtgerelsens storrelse er
anerkendt, eller at godtgerelseskravet er gjort geelden-
de med et bestemt beleb. I retspraksis er krav pa godt-

. gorelse endvidere i visse tilfzelde — hvor skadelidtes
krav findes at matte forstés sadan, at det (ogsa) omfat-
ter godtgerelse for ikke-gkonomisk skade — anset for
at falde i arv, selv om skadelidte ikke inden sin ded
udtrykkeligt har rejst krav om godtgerelse for person-
skade, men f.eks. blot har »kreevet erstatning«. .

Erstatningsansvarslovens § 18, stk. 2, omfatter kun
godtgarelse for ikke-pkonomisk skade. Det er saledes
overladt til retspraksis at fastleegge, hvornar krav,pa
erstatning for skonomisk skade ved personskade mv.
falder i arv. Krav pa erstatning for helbredelsesudgif-
ter, tabt arbejdsfortjeneste og begravelsesudgifter an-
tages at falde i arv uden begrensninger, dvs. uanset
om skadelidte har gjort kravet geldende inden sin
dad. Andre krav pé erstatning for ekonomisk skade,
f.eks. erstatning: for tab af erhvervsevne, antages at
falde i arv i hvert fald, hvis kravet er gjort gaeldende
ved sagsanleg mv. i overensstemmelse med § 18,
stk. 2, eller hvis kravet er anerkendt af skadevolderen.
Det er dog i dag i almindelighed antaget, at ogsa disse
erstatningskrav som udgangspunkt uden videre falder
i arv, jf. beteenkningen side 65 ff.

3. Lovforslagets udformning

3.1 G‘odtgarelse, til efterladie ved dﬂdsfdld

‘Dansk erstatningsret bygger pa det. princip, at der
som hovedregel kan kraeves erstatning for ekonomisk
skade, mens godtgerelse for ikke-gkonomisk: skade
alene. gives, hvor der er et serligt behov herfor. Til-
kendelse af godtgerelse for ikke-gkonomisk skade
forudsetter, at der er en seerlig hjemmel i loven hertil.
. En-ikke-gkonomisk skade er karakteriseret ved, at
vurderingen af skaden beror pa mere subjektivt pree-
gede kriterier som lidelse, tort; ubehag mv., hvor der
ikke uden videre kan opstilles en objektiv gkonomisk
malestok for skadens omfang/tabets storrelse. Skaden
kan med andre ord ikke opgeres i »kroner og erer«.

Efter arbejdsgruppens opfattelse vil en almindelig -

regel om, at enliver ikke-gkonomisk skade kan kraeves
erstattet, som folge af den manglende objektive male-
stok for vurdering af skaden medfere betydelig ufor-
udsigelighed og dermed retsusikkerhed i den prakti-

ske retsanvendelse. Det er p4 denne baggrund arbejds-
gruppens generelle opfattelse, at regler om godtgerel-
se for ikke-gkonomisk skade kun ber indferes, hvor
der er et ganske seerligt behov herfor, og hvor der sam-
tidig kan opstilles visse objektive kriterier for reglens
anvendelsesomrade. .

‘Som det fremgér af punkt 2.1. ovenfor kan de efter-
ladte i dag alene kraeve erstatning.for skonomisk ska-
de som folge af et dedsfald. Erstatningsansvarsloven
indeholder derimod ikke regler om godtgerelse for
ikke-gkonomisk skade som tort, psyk1sk smerte, lidel-
se mv. hos de efterladte.

Arbejdsgruppen peger pa, at ethvert dedsfald inde-
beerer en betydelig folelsesmeessig belastning for de
efterladte i form af sorg, savn, psykisk smerte mv. Det
geelder bade dedsfald, der skyldes sygdom eller lig-
nende, og dedsfald, der skyldes en ansvarspadragende
handling, hvor der findes en erstatningsansvarlig ska-
devolder. Sa godt som alle mennesker vil pé et eller
andet tidspunkt opleve at miste en neer parerende eller
en anden nartstiende, og de efterladtes sorg og savn
ma i almindelighed antages at veere den samme, uan-
set om den pégeeldende f.eks. dede som folge af plud-
selig sygdom, ‘hvor ingen kan geres ansvarlig, eller
blev draebt i en feerdselsulykke, hvor der findes en er-
statningsansvarlig skadevolder.

Arbejdsgruppen finder pd denne baggrund, at der
ikke er grundlag for at indfere en generel regel - om
godtgarelse til efterladte ved ethvert dedsfald, der
skyldes en ansvarspadragende handling. En sddan ge-~
nerel godtgerelse vil endvidere antagelig i vidt om-
fang blive oplevet som en almindelig forhgjelse af er-
statningsniveauet ved dedsfald og ikke som en ser-
skilt kompensation for psykisk lidelse og smerte mv.
som folge af dedsfaldet. Arbejdsgruppen peger i den
forbindelse pé, at der med eendringen af erstatningsan-
svarsloven pr. 1. juli 2002 er sket en vaesentlig forhe-
jelse af det generelle erstatningsniveau, herunder ved
dedsfald, jf. punkt 2.1. ovenfor, og at der ud fra hen-
synet til at deekke de efterladtes skonomisk skade ved
dedsfaldet (tab af forserger mv.) ikke er behov for en
yderligere forh;zg else af det almindelige er: statmngsm-
veau. - - AN

Et dedsfald kan 1m1dlert1d ske under sa kvalifice-
rende omsteendigheder, at det typisk vil indebzere en
helt saerlig falelsesmaessig belastning for de efterladte.
Dette geelder f.eks. forsaetligt drab, hvor de efterladtes
psykiske smerte og lidelse i almindelighed mé antages
at blive forsterket som folge af deres viden om, at en
neertstdende forseetligt er blevet drabt — navulig hvis
drabet er begaet under voldsomme og brutale omsteen-
digheder. 1 sddanne tilfeelde mé det i almindelighed



