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F. t. L. vedr. afgift af polyvinylklorid m.v.

Emballageafgift pélegges salgsemballager med et
rumindhold pa under 20 liter ved ferstegangsanven-
delsen. Pafyldes emballagen forste gang en vare, som
er afgiftsfritaget efter emballageafgiftsloven, betales
der saledes ikke emballageafgift, uanset en senere an-
den anvendelse af emballagen.

Forstegangspafyldningen af trykbeholdere har vist
sig for visse typer af trykbeholdere i altovervejende
grad at vaere medicinske gasser, da kravene til trykbe-
holdere indeholdende disse gasser er mere restriktive.
Medicinske gasser er ikke omfattet af Miljeministeri-
ets bekendtgerelse om klassificering, emballering,
markning, salg og opbevaring af kemiske stoffer og
produkter, jf. bekendtgorelsens § 2, stk. 3, nr. 1 (den
tidligere § 2, stk. 4, nr. 1), og emballagen er dermed
ikke omfattet af emballageafgiftslovens anvendelses-
omrade. '

Velfungerende retursystemer inden for brancherne
er medvirkende til, at levetiderne af trykbeholdere an-
slés at vaere mellem 10 til 15 &r henholdsvis over 50 ar
athengig af formalet.

Med forslagets preecisering vedrerende trykbehol-
dere onskes en mere preacis afgrensning af emballa-
geafgiftslovens anvendelsesomrade.

Med forslaget foreslas genpafyldelige trykbeholde-
re afgiftsfritaget, uanset forstegangspafyldningen. En-
gangstrykbeholdere er ikke omfattet af denne afgifts-
fritagelse. : ,

Opdatering som folge af ophcevelsen af dc"z&eforbuddet

Det foreslas, at henvisningen til Miljeministeriets be-
kendtgerelse nr. 124 af 27. februar 1989 om emballa-
ger til ol og laeskedrikke, som senest er ndret ved be-
kendtgerelse nr. 300 af 30. april 1997, udgér.

Bekendtgarelsen blev ved bekendtgerelse nr. 14 af
14. januar 2002 ophavet. Ophavelsen af bekendtga-
relsen er'en konsekvens af opheevelsen af det danske
forbud mod engangsemballage til drikkevarer. Fra be-
kendtgerelsens ikrafitreeden den 23. januar 2002 har
det vaeret lovligt at forhandle ol og leskedrikke i en-
gangsemballage.

Det foreslas, at emballage til spititus, vin, frugtvin,
ol og kulsyreholdigt mineralvand m.v. fortsat vil vaere
omfattet af den volumenbaserede afgift. Den nuve-
rende afgreensning mellem den volumenbaserede og
den vaegtbaserede afgift opretholdes dermed.

3.4 £ndring of chokoladeafgiften

Gennem de senere &r har chokoladebranchen over
for Skatteministeriet i stigende omfang rejst kritik af
chokoladeafgiftslovens bestemmelser om bla. af-
giftsfritagelse for returvarer, som man har fundet ikke

at vaere i overensstemmelse med udviklingen i han-
delsmgnsteret inden for chokoladebranchen.

Hensigten med den foresldede aendring er at indfere
en mere fleksibel ordning for returnering af chokola-
devarer, hvorved chokoladebranchens administration
af reglerne forenkles samtidig med, at virksomheder-
ne fAr en rimelig og hensigtsmassig mulighed for af-
giftsgodtgerelse for varer til destruktion ogsé i den si-
tuation, hvor tilbageleveringen sker direkte til produ-
centen eller importeren og ikke via grossisten.

Efter den geeldende afgiftslovgivning er det en be-
tingelse for afgiftsgodtgerelse for varer, der tages til-
bage eller returneres fra keberen, at salgeren af varen
udsteder en kreditnota eller en faktura pa en gratis er-
statningsleverance, som omfatter det fulde belgb inkl.
afgift af de tilbagetagne varer:

Problemet for branchen opstar i den situation, hvor
det er grossisten, der har afgiftsberigtiget varerne, og
hvor varerne som falge af adelaeggelse eller datoover-
skridelse returneres til producenten/importeren med
henblik pd destruktion. Efter den gaeldende lovgiv-
ning vil der i denne situation ikke vaere mulighed for
refusion af afgiften.

Branchen har over for Skatteministeriet givet ud-
tryk for, at de geeldende regler for ombytning af ede-
lagte eller datooverskredne chokoladevarer i butikker-
ne indebarer en uforholdsmeaessig stor administrativ
byrde for virksomhederne.

Ved den foresldede &ndring udvides adgangen til at
fa fradrag for returvarer fra kun at omfatte den virk-
somhed, der oprindelig har afregnet afgiften, til ogs
at omfatte varer, der returneres til en producent eller
importer uden om den grossist, der oprindelig har af-
giftsberigtiget varerne. Det er den fremstillende eller
importerende virksomhed, der er berettiget til afgifts-
refusionen, og grundlaget for fradraget er stadig betin-
get af, at keberen godtgeres varens fulde pris, dvs. va-
rens pris inkl. afgift, og at der i det hele taget er betalt
afgift. ‘

4. Provenumcessige konsekvenser

Det samlede forslag skennes med betydelig usik-
kerhed at vzere tilnzrmelsesvis provenuneutralt.

4.1 Pvc

Andring aof afgifisgrundlaget

Den nuvarende udformning af afgiften medforer, at
der i nogle tilfzlde vil blive svaret pve- og ftalatafgift
af dele af en vare, som ikke indeholder pvc- og ftala-
ter. Det er meget vanskeligt at skenne over hvor stort
et provenutab, der vil opstd som folge af eendringen.



