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om foreningen ikke eksisterede. Forslaget er i over-
-ensstemmelse med den praksis, der har udviklet sig,
ud fra en opfattelse af, at foreningen ikke havde selv-
steendig skattemeessig eksistens.

I og med at foreningen tillegges selvsteendig skat-
temassig eksistens, kan denne praksis ikke oprethol-
des uden at den sikres udirykkelig lovhjémmel. Efter
ligningslovens § 33 og dobbeltbeskatningsoverens-
komsterne, som regulerer adgangen til lempelse for
udenlandske skatter, er det kun den sékaldte juridiske

~ dobbeltbeskatning, der kan lempes. D.v.s. at lempelse
forudssetter, at samme person palignes skat af samme
indkomst bade her og i udlandet. Nar foreningen {il-
leegges selvstendig skattemeessig eksistens, vil den
skat, som foreningen palignes i udlandet vedrere en
anden end medlemmet, og medlemmet kan derfor
‘ikke bruge de normale danske lempelsesregler.

Stigning og fald i veerdien af selve medlemskabet af
den kontoferende forening er uden betydning for
medlemmets skattepligtige indkomst. Den udenland-
ske udbytteskat nedseeiter godt nok verdien af med-
lemskabet, men pavirker alligevel ikke den skatteplig-
tige indkomst. Som folge heraf og som folge af, at der
ofte kun er fi medlemmer i den enkelte forening, fore-
slas det at lovfeste en adgang for medlemmerne til at
& lempelse for foreningens skat i udlandet. Lempel-
sesadgangen fﬁlgm de almindelige regler pa dette om-
réde.

Rent praktisk vil der ske det samme som hidtil,
nemlig at investeringsforeningen forsyner medlem-
merne med tilstreekkelig med oplysninger om den
udenlandske indkomst (sterrelse, art og fra hvilket
land, det hidrerer, 0.s.v. ) til, at medlemmet kan udfyl-

de sin selvangivelse med udenlandsk indkomst kor-

1ekI

Til § 10

Det foreslas, at der ikke i selve investeringsforenin-
gens regnskaber over skattepligtigt afkast ma fore-
komme fremforsel af realiserede eller ikke realiserede
underskud og tab. Fremfarsel sker heller ikke ved op-
garelsen af de enkelte indskuds bidrag til medlemmets
skattepligtige indkomst. Fremforsel sker i stedet hos
medlemmet. Medlemmet ma selv vaelge om det fore-
trackker forst at udnytte underskuddet i indkomst fra
foreningen eller forst vil udnytte underskuddet i gvrig
indkomst. Et tidligere &rs underskud, hvad enten det
stammer fra foreningen eller ej, skal altid vare brugt
op, inden underskuddet fremfores til det folgende ar.
Det folger af de almindelige regler, der gzelder for un-
derskud. Selvom foreningen ikke ma fremfore skatte-

massige underskud i sine regnskaber, er der ikke un-
derskud der géar tabt. -

Forslaget svarer til geeldende prak31s 1det der dog
hidtil har manglet udtrykkelige regler, der regulerer
forholdet.

Til §11
§ 11 vedrorer fordeling af fortjenester, nér realisati-
onsprincippet gelder.

Til stk. 1

Forslaget er en gentagelse af den 111dt11 gaeldende
praksis, der er indfortolket i § 2 i lov om beskatning af
medlemmer af investeringsforeninger.

Forslaget vedrerer fordeling af foreningens 1eallse—
rede fortjenester og tab mellem indskuddene, nér ind-
skyderne beskattes af fortjenester og tab efte1 realisa-
tionsprincippet.

Forslaget gir ud pa, at de realiserede fortjenester
fordeles efter det samme forhold som de urealiserede
fortjenester pa de enkelte indskud.

Heri ligger, at den samlede realiserede fortjeneste,
der stammer fra foreningens salg af aktiver fra en ak-
tivgruppe, fordeles mellem de forskellige indskud ef-
ter forholdet mellem de urcaliserede fortjenester fra
aktivgruppen pé hvert indskud. Det svarer helt il den
praksis, som investeringsforeningerne hidtil har be-
nyttet. Ved en aktivgruppe forstés de aktiver, der ind-
gér i foreningens opgerelse af fortjeneste med en fzl-
les gennemsnitlig anskaffelsessum, f.eks. aktier i sam-
me selskab. »

Ved hvert salg opgeres altsé ikke bare foreningens
realiserede fortjenester, men ogsa indskuddenes urea-
liserede fortjenester. De urealiserede fortjenester sva-
rer til de fortjenester, som den, der har foretaget ind-
skuddet, beskattes af efter § 7, nér lagerprincippet an-
vendes.

Man kan forestille sig en investeringsforening med
3 medlemmer, A, B og C, hvor den urealiserede for-
tjeneste pé en aktivgruppe udger 35, fordelt med 5 til
A, 10 til B og 20 til C. Forslaget betyder, at hvis ak-
tivgruppen selges, fordeles den nu realiserede fortje-
neste pa '35 med 5 til A, 10 til B og 20 til C.

P& samme made som de realiserede fortjenester for-
deles efter de urealiseréde fortjenester, fordeles de re-
aliserede tab efter de urealiserede tab.

Begrundelsen for forslaget skal findes i felgende,
forhold:

I bred almindelighed gzlder, at ndr et aktiv afheen-
des, er den fortjeneste, der falger af realisationsprin-
cippet, og den endelige fortjeneste, der folger af lager-

- princippet, samme beleb. Forskellen mellem de to



