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te/sigtede skal derimod efterfolgende have mulighed
for at gennemse videoen hos politiet og for at fremseet-
te begeering om, at der foretages genathering afbarnet.
Heroverfor star arbejdsgruppens mindretal, der fin-
der, at misteenkte/sigtede skal have ret til at oververe
videoafheringen af et barn. Mindretallet har i den for-
bindelse navnlig henvist til hensynet til den misteenk-
tes/sigtedes retssikkerhed, men har samtidig anfert, at
denne ordning ligeledes vil imgdekomme hensynet til
barnet, idet gentagne videoafthgringer af barnet herved
undgés.
- Efter Justitsministeriets opfattelse er der gode argu-
menter for begge de foreslaede losninger. Der mé leeg-
ges meget stor veegt pd begge de hovedhensyn, som

bade flertallet og mindretallet fremheever, dels hensy-

net til den mistenktes/sigtedes retssikkerhed, dels
hensynet til barnet, og til at barnets forklaring bedst
muligt kan bidrage til sagens oplysning. Valget mel-
lem de to losningsforslag kan derfor give anledning til
betydelig tvivl. .

Justitsministeriet leegger ved sin stillingtagen vaegt
pa, at hensynet til barnet samt hensynet til at opna en
uforbeholden og detaljeret forklaring fra barnets side
mé antages at varetages bedst ved flertallets lgsnings-
forslag. Hvis den misteenkte/sigtede oververer athe-
ringen, selv om dette mattet ske fra et andet lokale, vil
dette, nar barnet informeres herom — hvilket efter Ju-
stitsministeriets opfattelse som udgangspunkt ber ske,
hvis der er tale om et storre barn — kunne virke hin-
drende for, at politiet kan opné en uforbeholden og de-
taljeret forklaring, der kan bidrage til sagens oplys-
ning. _

Justitsministeriet leegger endvidere vaegt pa, at hen-
synet til den mistaenktes/sigtedes retssikkerhed ogsd
kan tilgodeses ved flertallets forslag, idet den mis-
teenkte/sigtede efter forslaget har ret til snarest muligt
efter afheringens foretagelse at gennemse videoathe-
ringen og til at anmode om en eventuel genathering af
barnet.

P4 den anforte baggrund er Justitsministeriet .enig
med arbejdsgruppens flertal i, at den mistenkte/sigte-
de ikke skal have ret til at overveere afheringen — hel-
ler ikke fra et tilstadende lokale. Justitsministeriet er
ligeledes enig med flertallet i, at den mistaenkte/sigte-
de af hensyn til den pageldendes varetagelse af sit
forsvar skal have adgang til sammen med sin forsvarer
at gennemse videooptagelsen hos politiet snarest mu-
ligt efter foretagelsen af afheringen. Den pageldende
far herved mulighed for forud for en mulig forevis-
ning af videoaftheringen under en eventuel domsfor-
handling at gare sig bekendt med barnets forklaring.
Justitsministeriet er sdledes enig med flertallet i, at

mindretallets subsidiere lesningsforslag, hvorefter
den mistenktes/sigtedes gennemsyn af videooptagel-
sen skal ske umiddelbart efter atheringen af barnet, og
mens barnet venter pa politistationen, ikke er forene-
ligt med hensynet til barnet. Mindretallets losnings-
forslag ville nemlig indebeere, at barnet i givet fald
skulle opholde sig unedigt laenge pa politistationen ef-
ter endt afhering.

Det skal i den forbindelse bemerkes, at det efter
retsplejelovens § 848 af retsformanden under doms-
forhandlingen ved landsretten kan besluttes, at tiltalte
skal forlade retslokalet, mens et vidne eller en medtil-
talt atheres, nar seeregne grunde taler for, at en uforbe-
holden forklaring ellers ikke kan opnés. '

Den pageaeldendes interesser og retssikkerhed i for-
bindelse med foretagelsen af afharingen vil desuden
vere tilgodeset ved, at forsvareren palegges pligt til
at overvare afhgringen, jf. ovenfor pkt. 3.4.4. Forsva-
reren har siledes mulighed for efier forudgdende dref-
telse af sagen med sin klient at stille supplerende
spergsmal til barnet via den afhgrende polititjeneste-
mand. '

Den mistenktes/sigtedes gennemsyn af videoopta-~
gelsen bar ske snarest muligt efter atheringens foreta-
gelse af hensyn til sagens fortsatte efterforskning samt
af hensyn til barnet, der eventuelt pa baggrund af den
misteenktes/sigtedes gennemsyn indkaldes til en gen-
afhering, jf. umiddelbart nedenfor.

Det er som anfert ovenfor tillige Justitsministeriets
opfattelse, at den misteenkte/sigtede eller dennes for-
svarer bar have adgang til at begaere en fornyet athe-
ring af barnet, idet videoatheringen, jf. ovenfor under
pkt. 3.4.2., efter forslaget til retsplejelovens § 877 a,
kan anvendes som bevismiddel under domsforhand-
lingen, hvorfor en genathering kan veere nedvendig
for, at den mistankte/sigtede kan varetage sit forsvar.
En begeering herom ma fremseettes snarest muligt ef-
ter, at den mistaenkte/sigtede har gennemset videoop-
tagelsen af hensyn til sagens videre efterforskning
samt af hensyn til barnet.

Det vil i forste omgang veere politiet, der efter en
konkret vurdering af behovet og begrundelsen herfor
skal treeffe afgorelse om, hvorvidt en begzring om
genafhering kan imgdekommes. Retten afger imidler-
tid efter retsplejelovens § 746, stk. 1, tvistigheder om
lovligheden af politiets efterforskningsskridt samt om
sigtedes og forsvarerens befgjelser, herunder om be-
geeringer fra de pageeldende om foretagelse af yderli-
gere efterforskningsskridt.

Det vil som altid bero pa domstolenes frie bevisvur-
dering, hvilken bevisveerdi eksempelvis en videoathe-



