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3. Okonomiske og administrative konsekvenser for det
offentlige

Forslaget skennes ikke at have gkonomiske eller
administrative konsekvenser for staten, amter eller
kommuner. :

4. Miljomeessige konsekvenser :
’Forslaget har ikke miljgmaessige konsekvenser.

5. Okonomiske og administrative konsekvenser for er-
hvervslivet ' -

Forslaget har ikke gkonomiske eller administrative
konsekvenser for erhvervslivet.

Lovforslaget har veeret forelagt Erhvervs- og Sel-
skabsstyrelsens Center for Kvalitet i ErhvervsRegule-
ring, som har vurderet, at forslaget ikke indeholder ad-

ministrative konsekvenser for erhvervslivet. Det er
derfor ikke blevet forelagt et virksomhedspanel eller
llgnende : : :

6. Forholdet til EU-retten o

Forslaget iﬁdehéldér ikke EU-retlige aspekter.
7. Horing

Lovforslaget har vaeret forelagt folgende myndig-
heder og organisationer: Amtsradsforeningen i Dan-

mark, Kommunernes Landsforening, Kebenhavns
Kommune og Frederiksberg Kommune.

Heringssvarene vil blive fremsendt til Folketingets

Traﬁkudvalg ledsaget af de kommentarer som udta-
lelserne matte give anledmng til.

Samlet vui'dering'af lovforslagets konsekvenser .

Pdsitive » , Negative »
konsekvenser/mindré udgifter konsekvenser/merudgifter
(hvis ja, angiv omfang) “(hvis ja, angiv omfang)

Okonomiske konsekvenser for stat, | Ingen ‘ Ingen

kommuner og amtskommuner o

Administrative konsekvenser for- | Ingen Ingen

stat, kommuner og amtskommuner

Okonomiske konsekvenser for er- | Ingen Ingen:

hvervslivet o

Administrative konsekvenser for Ingen Ingen

erhvervslivet ‘

Miljemessige koh_sekvenser Ingen Iﬁgen

Administrative konsekvenser for Ingen Ingen

borgerne

Forholdet til EU-retten Lovforslaget indeholder ikke EU-retlige aspekter

Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Til§ 1

Til nr. 1

Zndringen af bestemmelserne sker for at 4bne mu-

lighed for, at indvarslingen til &stedsforretningen med
henblik pa ekspropriation ogsé kan ske med elektroni-
ske kommunikationsmidler eller andre skriftlige kom-
munikationsformer, som den teknologiske udvikling
méatte give mulighed for.

Ved forslaget afleses kravet, om at indvarslingen
skal ske ved brev, af et skriftlighedskrav. Det er sle-
des fortsat ikke tilstraekkeligt at indvarsle ejeren eller
brugeren mundtligt, f.eks. telefonisk.

Begrundelsen for at opretholde et skriftlighedskrav
er, at det som folge af den betydning, som informati-
onen har, skennes mest betryggende for borgeren at f3
indvarslingen skriftligt.

Med forslaget svarer indvarslingsbestemmelserne i
lov om offentlige veje til indvarslingsbestemmelserne
i lov om fremgangsmaden ved ekspropriation vedro-
rende fast ejendom, jf. denne lovs § 15, stk. 3, 0g § 19,
stk. 2.

Til nr, 2 o

Zndringen af bestemmelsen indeberer en ophe-
velse af formkravet om, at meddelelse om ekspropria-
tionsbeslutningen og fremsendelse af eventuelle afta-
ler i astedsprotokollen skal ske ved brev.




