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set det ikke specifikt fremgar, at der er tale om en pa-

tentansggning, kan betingelsen i nr. 1 stadig opfyldes,
* hvis patentmyndigheden umiddelbart kan udlede, at
der er tale om en ansggning. Hvis eksempelvis betin-
gelse nr. 2 og 3 er opfyldt, kan selve opfyldelsen af
disse betingelser vaere nok til at opfylde betingelsen
om en tilkendegivelse som anfert i stk. 1, nr. 1). Hvis
der for eksempel foreligger en fyldig beskrivelse af
opfindelsen og eventuelle patentkrav, vil myndighe-
den saledes kunne udlede, at der er tale om en patent-

ansegning. Det skal dog pointeres, at det er op til pa- -

tentmyndigheden at vurdere, hvorvidt der er tale om
en patentansggning. :

Ansggeren skal tillige forsyne »paten’tm,yndigheden
med indikationer, som identificerer ansegeren eller
mliligggr, at anSﬂgeren kan kontaktes. Et navn og/el-
ler telefonnummer kan i vissg situationer veere nok til
at opfylde denne betingelse, men det forudsztter, at
det pa baggrund heraf er muligt at komme i kontakt
med ansegeren. ‘

Endelig undersgger. patentmyndigheden, hvorvidt
ansegningen, efter myndighedens mening, indeholder
en beskrivelse. Hvis en del af ansggningen umiddel-
bart fremstar som en beskrivelse; vil dette vaere nok til
at tildele en indleveringsdag. Hvorvidt denne del af
ansggningen opfylder de formelle og materielle krav
til beskrivelsen som angivet i patentlovens § 8, stk. 2,
_ hvorefter beskrivelsen skal veere sa tydelig, at en fag-
mand pé grundlag heraf kan udeve -opfindelsen, er
ikke relevant i forhold til tildeling af indleveringsda-
gen, og dette skal séledes ikke leegges til grund ved
patentmyndighedens vurdering af, hvorvidt der fore-
ligger en beskrivelse. Patentmyndigheden vil alene
vurdere, om der pa baggrund af det modtagne materi-
ale kan tildeles en indleveringsdag: En teknisk teg-
ning ledsaget af for eksempel kinesiske skrifttegn vil
derfor blive anerkendt som materiale, der umiddelbart
synes at vaere en beskrivelse, selvom patentmyndighe-
den ikke er i stand til at leese disse skrifttegn. I det net-
op beskrevne tilfelde er betingelserne for tildeling af
indleveringsdag saledes opfyldt, mens de formelle og
materielle betingelser for ansegningens indhold ikke
vil vaere opfyldt, idet en ‘beskrivelse af opfindelsen
skal vaere affattet pa dansk og i evrigt vaere i overens-
stemmelse med patentlovens § 8, stk. 2 som ovenfor
anfort for at kunne indgs i sagsbehandlingen af patent-
ansggningen. o

Efter Patentlovstraktaten er det valgfrit, hvorvidt en
medlemsstat ensker at anerkende tegninger, men ef-
tersom Patent- og Varemerkestyrelsen hidtil har aner-

kendt tegninger, opretholdes denne praksis. Kravet til
en beskrivelse kan séledes veare opfyldt, hvis ansege-
ren veelger at indsende tegninger.

De i stk. 1, nr. 1) og nr. 2) angivoe betingelser for
tildeling af indleveringsdag er opfyldt, safremt de ind-
leveres pé et sprog, der accepteres af patentmyndighe-
den, jfr. patentbekendtgerelse nr. 374 af 19. juni 1998
§ 8. Beskrivelsen som angivet i nr. 3) kan til gengaeld,
i forhold til patentmyndighedens tildeling af indleve-
fingsdag, indleveres pé ethvert sprog. Kravene i pa-
tentbekendtgerelsens § 8 vil stadig geelde, hvilket be-
tyder, at safremt beskrivelsen ikke er affattet pa dansk,
skal der efterfolgende indgives én overszttelse af den-
ne, men dette har ingen indflydelse pa tildeling af ind-
leveringsdagen.

Den- foresldede bestemmelses stk. 2, er udformet
udfra et enske om, at give skonomi- og erhvervsmini-
steren’ en mulighed for, pa bekendtgerelsesniveau, at
fastseette neermere detaljerede regler for patentmyn-
dighedens tildeling af indleveringsdag i de situationer,
hvor betingelserne i stk. 1, ikke er opfyldt, jf. artikel 5
i Patentlovstraktaten. Det vil blandt andet omfatte si-
tuationer, hvor en del af den indleverede ansegning
mangler, typisk dele af beskrivelsen, hvorefter indle-
veringsdagen vil blive rykket frem tii den dag, hvor
det manglende materiale indleveres og de gvrige be-
tingelser som anfrt i stk. 1 opfyldes.

Den foreslaede bestemmelses stk.3 indferes péa
baggrund af art. 5 (3) i Patentlovstraktaten, hvorefter
patentmyndigheden har pligt til at underrette en pa-
tentanseger, hvis den indleverede ansegning ikke op-
fylder betingelserne for tildeling af indleveringsdag.
Den angivne frist pd 2 méneder opfylder mindstekra-
vet for underretning, som anfort i regel 2 (1) i Patent-
lovstraktaten, hvilket svarer til den praksis, patent-
myndigheden hidtil har opereret med. Underretnin-
gen, der giver ansggeren mulighed for at opfylde be-
tingelserne i bestemmelsens stk. 1, nr. 1) — 3) skal
ikke forveksles- med den underretning, ansegeren
modtager i henbold til patentlovens § 15, stk. 1. Efter
§ 15, stk. 1, underretter patentmyndigheden ansege-
ren om:formelle mangler ved en ansegning og fastseet-
ter-en frist p& to méneder til at udtale sig om eller be-
rigtige ansggningen. Sdledes kan der opsta en situati-
on, hvor en ansegger, i medfer af § 8 (b), stk. 3 forst
bliver meddelt en frist pa 2 maneder til at opfylde be-
tingelserne for tildeling af indleveringsdag og efter-
folgende bliver meddelt en yderligere frist pa 2 méne-
der efter patentlovens § 15, stk. 1 til at opfylde »de om
anspgningen angivne forskrifter«.



