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rapportering om noget, som ikke allerede i dag er om-
fattet af pligten til at give supplerende oplysninger ef-
ter erkleeringsbekendtgerelsen. -

Enhver form for kriminalitet skal medfere supple-
rende oplysninger i révisionspz‘itegningen. Erklee-
ringsbekendtgorelsens § 6, stk. 2, palaegger revisor en
pligt hertil (undtaget dog absolut bagatelagtige for-
hold), hvis revisor under sit arbejde far “begrundet
formodning™ om sddanne forhold. Dette skal ske, uan-
set at kriminaliteten ikke har betydning for, om &rs-
rapporten viser et retvisende billede eller ej. En be-
grundet formodning foreligger ikke ved mistanke ba-
seret pd fornemmelser, men mé kraeve en mistanke,
der dels hviler pa dokumenterbart materiale og faktisk
viden om forhold, der underbygger denne mistanke,
dels ma mistanken have en sidan styrke, at det alt i alt
forekommer revisor mest sandsynligt, at der forelig-
ger kriminel adfrerd.

Kravet om at revisor skal “indse”, at der begs kri-
minalitet, indebeerer ikke, at revisor skal vare fuld-
steendig overbevist om, at der foreligger kriminalitet
af den nevnte art. Det, der udleser revisors reaktions-
pligt efter forslaget, er tilfelde, hvor revisor mé anse
det for klart mest sandsynligt, at der er tale om krimi-
nalitet. Hvis man drager en parallel med forseatslaeren,

er der tale om den svre ende af sandsynlighedsforsat-

tet. Det er sdledes ikke tilstreekkeligt, at revisor blot
anser det for muligt, at der kan vere tale om kriminel
adfeerd fra ledelsens side. At "indse” kraever ikke nod-
vendigyvis, at et eller flere ledelsesmedlemmer erken-
der forholdene over for revisor, men vil ogsa kunne
foreligge, hvor fieks. dokumenter i virksomheden
ikke efterlader revisor med nogen rimelig tvivl om, at
der for egér berigelseskriminalitet.

Arten af den begéede kriminalitet, der skal udlese
revisors reaktionspligt, er skonomiske forbrydelser
vedrgrende betydelige beleb eller i vrigt af grov ka-
rakter. Der teenkes her primert pa de groveste formue-
forbrydelser i straffeloven, som for eksempel under-
sleeb, mandatsvig, bedrageri, databedrageri, skyldner-
svig og skattesvig. Ogs anden kriminalitet af stort
omfang vil imidlertid kunne udlgse revisors reakti-
onspligt. Det gelder f.eks. insiderhandel, kursmani-
pulation og bestikkelse af offentlige ansatte. Lov om
foranstaltninger mod hvidvaskning af penge og finan-
siering af terrorisme indeholder en selvstzendig indbe-
retningspligt for revisorer. Forhold, omfattet af “hvid-
vaskloven”, er derfor ikke omfattet af dette forslag, jf.
stk. 5, 4. pkt.

Med hensyn til grovheden af den-begéede krimina-
litet kreeves alene, at der hos revisor foreligger be-
grundet formodning om, at denne er grov. Revisor kan

ikke med sikkerhed afgere, om der er tale om fleks.
kriminalitet, der er omfattet af den strengeste straffe-
ramme i straffelovens kapitel 28, eller om dette ikke
er tilfeldet. Revisor kan endvidere have vanskeligt
ved pé dette tidlige tidspunkt at overskue den samlede
grovhed af den eller de forbrydelser, revisor far viden
om.

At der skal vare tale om kriminalitet begdet i til-
knytning til de pageldende ledelsesmedlemmers
hverv indebaerer alene, at “privat” kriminalitet, begiet
uden tilknytning til virksomheden, ikke er omfattet af
pligten:

Nér disse betingelser er opfyldt, har revisor en pligt
til gjeblikkeligt at underrette hvert enkelt medlem af
ledelsen. Handler ledelsen ikke, eller skenner revisor,
at underretning af ledelsen ikke er et egnet instrument
til at hindre fortsat kriminalitet, skal revisor straks un-
derrette Statsadvokaten for serlig ekonomisk krimi-
nalitet herom. Har revisor en formodning om, at de re-
sterende medlemmer er involveret i den gkonomiske
kriminalitet er forholdet reguleret i stk. 6.

Stk. 5 fastslar en pligt for revisor til straks at under-
rette de enkelte medlemmer af ledelsen i en virksom-
hed, hvori revisor udferer revision, hvis han eller hun
indser, at ledelsen har begiet skonomisk kriminalitet.
Der er tale om andre former for skonomisk kriminali-
tet end dem, der er omfattet af lov om forebyggende
foranstaltninger mod hvidvaskning af penge, jf. bk
nr. 734 af 30. august 2002. Pligten indebeerer, at revi-
sor straks skal foretage indfersel i revisionsprotokol-
len samt underrette ledelsen herom. For over for ledel-
sen at understrege, at den kriminalitet, der gives un-
derretning om, er af grov karakter, foreslés det, at un-
derretningen gives til hvert enkelt medlem, i stedet for
til den samlede ledelse.

Revisor skal sikre sig, ikke blot at ledelsen modes
og vurderer revisors oplysninger, men tillige at ledel-
sen tager forngdne skridt til at forhindre fortsat krimi-
nalitet og til at rette op pa de skader, den allerede be-
glede kriminalitet har forfrsaget. Revisor kan ikke
palegge ledelsen at tage bestemte skridt eller traeffe
bestemte foranstaltninger, idet ledelsesretten tilkom-
mer virksomhedens ledelse. Det er imidlertid op til le-
delsen at dokumentere over for revisor, at den har ta-
get de forngdne skridt il at standsé igangvaerende kri-
minalitet og begrense tab. Foreligger sddan doku-
mentation ikke, og finder revisor herefter, at ledelsen
ikke agter at bremse kriminaliteten, eller at den agter
at foretage helt utilstraekkelige skridt, skal revisor se-
nest 14 dage efter underretningen af de enkelte med-
lemmer underrette Statsadvokaten for- seerlig gkono-
misk kriminalitet om de formodede forbrydelser.



