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F. t. l. om statsautoriserede og registrerede revisorer

lialer m.v. Baggrunden kan vzre, at datterselskabet er
af ubetydelig sterrelse og placeret i et andet land end
resten af koncernen.

1 sddanne tilfzelde kan revisionsvirksomheden blive
nedt til at deltage i udarbejdelsen af regnskaber, der
skal indgd i koncernregnskabet. Under sédanne om-
stendigheder betragtes risikoen for selvrevision hos
virksomhedens revisor normalt ikke som veesentlig,
hvis bistanden udelukkende har teknisk eller mekanisk
karakter, hvis radgivningen kun er informativ, hvis de
regnskaber, der bistds med ikke - hverken enkeltvis el-
ler samlet - er vaesentlige set i forhold til den samlede
koncerns regnskab, og hvis det samlede honorar til re-
visionsfirmaet for disse tjenesteydelser er uveesentlige
i forhold til det samlede revisionshonorar.

Et tilfeelde, hvor revisor udarbejder regnskabet for
kunden og derefter selv reviderer det, vil kun kunne
accepteres i helt szrlige, uforudsete og enkeltstiende
situationer — nedsituationer — hvor revisors manglen-
de deltagelse i udarbejdelsen ellers ville medfere va-
sentlig skade for virksomheden, f.eks. hvor en sédan
uforudset og ikke selvforskyldt situation medferer, at
der i kundevirksomheden ikke findes nogen, der er
kvalificeret til at udfere arbejdet, og hvor virksomhe-
den ikke uden revisors indsats vil kunne undgé en
tvangsoplesning eller tilsvarende vaesentlig skade. I et
sadant ngdstilfelde ber revisor imidlertid ikke deltage
i endelige beslutninger og ber serge for i videst muligt
omfang at indhente kundens tilladelse.

Litra b) forbyder revisor at have veeret involveret i
ansettelsen af de pagzldende noglemedarbejdere hos
klienten i en periode af op til to &r. Har revisor truffet
beslutning om anszttelsen afskeeres han eller hun fra
at kunne afgive erkleringer i det hele, jf. nr. 3, men
ogsd i tilfeelde, hvor revisor har veeret sa tzt p beslut-
ningsprocessen, at revisor har udarbejdet en liste med
egnede kandidater, kan revisors vafthangighed i for-
hold til den endeligt ansatte vere anfagtet. For at und-
g4 tvivl herom i disse serlige virksomheder har man i
EU-henstillingen valgt helt at forbyde en sadan delta-
gelse. At annoncere efter medarbejdere for en klient,
der ikke ensker at fremstd offentligt, og at orientere
personer, der henvender sig om indholdet af stillin-
gen, er ikke i strid med litra b). Det vil derimod vaere
i strid med bestemmelsen at foretage aktiv head-hun-
ting, idet dette i det mindste m4 sidestilles med udar-
bejdelse af en kandidatliste til stillingen.

Alene de i litra a)-b) naevnte tilfelde har en sidan
karakter, at der ber vare tale om et egentligt forbud
mod samtidig afgivelse af erklering. Andre typer af
tilknytning til og samarbejde med klienten, herunder
betydningen af en given radgivning, henhgrer - i det

omfang, det ikke falder ind under et af de gvrige nr. i
stk. 2 - under stk. 3.

Stk. 3 beskriver en rxkke tilfeelde, hvor revisors
vafhengighed kan vere truet, men ikke behgver at
veere det. I overensstemmelse med EU-henstillingen
om revisorers uafhengighed indeholder stk. 3 saledes
en rackke typesituationer, der ikke nedvendigvis er s&
uafhaengighedstruende, at et automatisk forbud er
nedvendigt, men hvor en serlig agtpagivenhed fra re-
visors side vil veere pakrevet. I nogle tilfeelde vil revi-
sor saledes skulle afsta fra erkleeringsopgaven, i andre
tilfelde vil det kunne vare tilstreekkeligt, hvis f.eks.
en anden revisor i revisionsvirksomheden knyttes til
opgaven som kontrollant, og i atter andre tilfeelde vil
den uafheengighedstruende faktor vaere s ubetydelig,
at det ikke er nodvendigt at reagere herpd. Foreligger
omstendigheder, som angivetinr. 1 - 3, vil en inhabi-
litet alene kunne veere indiceret. Det er sdledes ikke
tilstraekkeligt 1 sig selv til at aktivere forbuddet i hen-
hold til § 11, stk. 1, at der er tale om en situation om-
fattet af et af numrene i stk. 3. En sidan aktivering vil
forudseette, at der ogsé efter anvendelse af de mulige
forholdsregler, resterer tvivl om revisors nathengig-
hed efter en veloplyst tredjemands opfattelse.

Det er bade revisors og revisionsvirksomhedens an-
svar at sikre, at der foretages de forngdne overvejelser,
nér der foreligger en situation, som omfattet af stk. 3.
Ved vurderingen af om det vil veere forsvarligt at af-
give erkleringen, skal hensynet til erkleringsmodta-
geren, f.cks. regnskabsleseren, samt hensynet til sam-
fundets interesse i den pagzldende erkleringsafgivel-
se indga med betydelig vaegt. Herudover vil revisions-
virksomhedens egen sterrelse og organisation kunne
spille ind. Endelig vil forhold hos kunden kunne have
central betydning for anvendelsen af stk. 3. Er der sé-
ledes alene tale om mindre kundevirksomheder, som
blot er omfattet af arsregnskabslovens regnskabsklas-
se A og B, vil det p& grund af den mindre samfunds-
messige interesse 1 disse virksomheder kun sjeldent
medfore, at revisor afskzaeres fra at afgive en erklering.

Er der tale om en kunde i regnskabsklasse C eller D,
vil revisor i forbindelse med sin vurdering af de oven
for neevnte hensyn ogsé skulle vurdere kundens egne
sikkerhedsforanstaltninger og ressourcer i relation til
gkonomiomridet. Jo sterre organisationsopdeling og
jo steerkere ressourcer hos kundevirksomheden, jo
mindre betydning vil det have, om en revisor f.eks. har
bistaet med arbejde vedrerende én funktion hos kun-
den, hvis erkleeringen vedrarer en anden del af organi-
sationen. , v

Sadanne tilfelde, som omfattet af stk. 3, nr. 1, vil
for det forste vaere de tilfelde, der er omfattet af det



