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nevnet kan fratage en indklaget revisor beskikkelsen,
hvis det udviste forhold giver anledning til at antage,
at den pagaeldende ikke fremover vil udeve virksom-
heden forsvarligt.

Under hensyn til at bedesterrelserne har veeret uzen-
dret siden 1991, er det fundet hensigtsmeessigt at ju-
stere bedesterrelserne. De foreslds herefter sat til
maksimalt 300.000 kr. for revisorer og til maksimalt
750.000 kr. for revisionsvirksomheder. Det forudsat-
tes, at Disciplineernagevnet ved udmaling af bedester-
relse er opmarksom pé forholdet til revisionshonora-
ret. S

Stk. 3 er viderefort ueendret, men stk. 4, der vedro-
rer revisionsvirksomhedens selvsteendige ansvar, er
dog foreslaet wendret som en konsekvens af sendringen
i §19, stk. 4, jf. bemearkningerne hertil. Herudover
foreslas det i stk. 5, at udgiften i situationer, hvor det
er en offentlig myndighed, der har anlagt en sag, og
hvor det besluttes at benytte en sagkyndig til at fore-
legge sagen og eventuelt foretage atheringer, skal af-
holdes af den offentlige myndighed, der har anlagt sa-
gen. I den gaeldende lovgivning er dette kun tilfzldet,
hvor sager er anlagt af Brhvervs- og Selskabsstyrel-
sen, Finanstilsynet, skatteministeren eller anklage-
myndigheden. I andre situationer betales udgiften af
revisdrf_oreﬁingeme. Forslaget skal ses i lyset af; at det
i de senere ar har kunnet konstateres, at andre offent-
lige myndigheder - ikke mindst Undervisningsmini-
steriet - har anlagt sager, hvori der har veeret behov for
at inddrage en sagkyndig.

§ 21 fastslér, at Disciplinaernaevnets afgarelser ikke
kan indbringes for anden administrativ myndighed.
Dette er en falge af lovendringen i foraret 2002, hvor
Revisornavnet blev afskaffet som ankeinstans. Disci-
plineernaevnets afgerelser vil kunne indbringes for
domstolene efter de almindelige regler herfor. Er der
tale om hel eller delvis frakendelse af beskikkelsen
kan afgerelsen forlanges 1ndb1agt for 1ands1etten jf.
§22. '

§ 22 fastseetter de saerlige regler for indbringelse for
landsreiten af sager, hvor rettighedsfrakendelse er
sket. Bestemmelsen er viderefort ueendret fra den gzel-
dende lov.

§ 23 svarer helt til den tidligere bestemmelse om
ophaevelse af en rett1ghedsf1 akendelse.

§ 24 om forzldelsesfrister og § 25, der giver muhg-
hed for, at Disciplineernavnet kan behandle klager
over feerpsk autoriserede henholdsvis registrerede re-
visorer, samt for at Revisorkommissionen kan bista
den feeroske reg1st1er1ngsmynd1ghed er. viderefort
uzndret.

Til § 26

De generelle regler om revisors tavshedspligt fore-
slas viderefert uendret. For sd vidt angar tavsheds-
pligt i relation til kvalitetssikring, henvises til be-
mae1kn1ngeme t11 § 24.

Til § 27

Straffebestemmelsen svarer til den geeldende be-
stemmelse i de to revisorlove, idet den dog er udvidet
til ogsé at omfatte bl.a. rotationsbetemmelsen og ind-
beretningspligten for revisorer i § 10. Heaftestraffen
som strafart er afskaffet den 1. juli 2000, og stk. 4 er
tilrettet som konsekvens heraf,

. Revisorer kan efter lovforslaget beholde deres be-
skikkelse, vanset om de er ansat i en revisionsvirk-
somlied, men mé alene udfore de i§1, stk. 2, om-
handlede opgaver gennem en revisionsvirksomhed, jf.
§ 2, stk. 1, og bemarkningerne dertil. Da der kan veere
risiko for niisbrug i netop sddanne situationer, er det i
stk. 4 foreslaet, at straffen for overtrazdelse af bestem-
melsen i § 2, stk. 1, fastsattes til bede eller fzengsel i
indtil 4 méneder.

Til § 28

Fristbestemmelsen i § 28 er ueendret i forhold til-
den geeldende bestemmelse herom.

Til§ 29

" Etableringen af den lovpligtige kvalitetskontrol er
afgerende for sikringen af revisorernes uafhaengig-
hed. Lovforslagets opbygning indebzrer, at revisorer-
ne vil bibeholde trovaerdigheden omkiing deres arbej-
de, samtidig med at de vil f sterre frihedsgrader til at
udfere andet arbejde end revision og derved bedre vil
kunne udnytte de kompetencer, der findes i den enkel-
te revisionsvirksomhed.

Da det er revisorerne som stand, der fir fuld udbytte
alkvalitetssikringsordningen, vil det vere naturligt, at
revisorerne selv ‘betaler de omkostninger, som er
knyttet til driften af Revisortilsynet. Hjemlen i'§ 29
vil derfor blive udnyttet siledes, at Revisortilsynet
kan indkrzeve et drligt gebyr, som skal betales af alle
statsautoriserede og registrerede revisionsvirksomhe-
der. Dette gebyr skal daekke omkostningerne til Revi-
sortilsynets arbejde; herunder de omkostninger som
skal afholdes til tilsynets sekretariat. Dette vil samti-
dig betyde, at de revisorer, som ikke er medlem af en
revisorforening, og som i dag derfor ikke er omfattet
af de eksisterende ordninger for kvalitetssikring, pa
lige fod med andre revisorer skal bldrage til kvalitets-
sikringsordningen.



