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VIL. Administrative konsekvenser for borgerne

Forslaget skennes ikke at have administrative kon-
sekvenser for borgerne.

VIIL Ligestillingsmeessige konsekvenser
Forslaget har ingen ligestillingsmessige aspekter.

IX. Forholdet til EU-retten
Forslaget indeholder ikke EU-retlige aspekter.

X. Horinger
Forslagetvhar forud for fremszttelsen veret til he-
ring i Landsarbejdsradet.

Vurdering af konsekvenser af lovforslaget

Positive konsekvenser/mindreudgifter | Negative konsekvenser/merudgifter
@konomiske konsekvenser for Refusion/refusionsudmaling: Ca. .
stat, amter og kommuner % mio. kr. . Ingen
Administrative konsekvenser for | Refusion/refusionsudmaling: Min-
stat, amter og kommuner dre administrative lettelser i ar- -

bejdslashedskasserne.

Ingen

@konomiske konsekvenser for er- | Ingen Ingen
hvervslivet ‘
Administrative konsekvenser for | Ingen Ingen
erhvervslivet
Miljemaessige konsekvenser Ingen Ingen
Administrative konsekvenser for | Ingen Ingen
borgerne
Forholdet til EU-retten Forslaget indeholder ikke EU-retlige aspekter

Bemeerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Til§ 1

Til nr. 1 o B

Efter gaeldende lovs § 79, stk. 1, har arbejdslos-
hedskassen krav pé refusion for alle retmessige udgif-
ter til dagpenge og andre ydelser, som arbejdslesheds-
kassen udbetaler til medlemmerne i henhold til ar-
bejdsleshedsforsikringsloven. Hvis en ydelse er udbe-
talt med urette, har kassen som hovedregel ikke krav
pa refusion.

'Et medlem kan efter omstandighederne som folge
af forvaltningsretlige principper fa ret til en ydelse,
der ikke er ret til efter loven, hvis kassen har vejledt
forkert eller i gvrigt har begaet en administrativ fejl. I
sadanne tilfzlde anses ydelsen som udbetalt med ret-
‘te, og kassen har krav pé refusion for det udbetalte be-
leb. o

Det foreslds, at direktoren for Arbejdsdirektoratét
far bemyndigelse til at fastsatte regler om, at en ar-
bejdslashedskasses ret til refusion kan bortfalde, hvis
et medlem bliver berettiget til en ydelse pa grund af
arbejdsleshedskassens fejl.

Der henvises i ovrigt til de almindelige bemzrknin-
ger.

Tilnr. 2

Baggrunden for forslaget er en ombudsmandsudta-
lelse i en sag om fortolkning af arbejdsleshedsforsik-
ringslovens § 86, stk. 4.

Efter § 86, stk. 4, har en arbejdsleshedskasse ikke
krav pa refusion fra statskassen, hvis dagpenge mv. er
udbetalt med urette, og kassen skal betale udbetalte
refusionsbeleb tilbage, medmindre den fejlagtige ud-
betaling skyldes medlemmets svigagtige forhold. ‘

Med forslaget praec‘iséres det, at refusionen bortfal-
der fuldt ud uanset statens gkonomiske tab ved fejlud-
betalingen i tilfzlde, hvor arbejdsloshedskassens krav
pa refusion af en ydelse, der er udbetalt med urette,
bortfalder. - ‘

Der henvises i gvrigt til de almindelige bemarknin-
ger.

Til§2
Det foreslas, at loven traeder i kraft den 1. juli 2003,



