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Organisation/ myndig-
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Bemerkninger i heringssvar

Kommentarer til bemzaerkninger

Foreslér, at der skal veere enighed om at
sperge blandt aftalens parter i sager ved-
rarende den foresldede § 20 H, stk. 2,
hvor svaret efter forslaget skal binde ikke
kun skattemyndighederne, men ogsé alle
parterne i aftalen. Foresldr videre, at sva-
ret ikke skal binde skatteyderne i disse sa-

|| ger. Foreslér videre, at proceduren i sager

om den foreslaede § 20 H, stk. 2 skal sva-
re til proceduren ved ligningen af de sam-
me skattespergsmal.

Foreslér, at klager over bindende lig-
ningssvar alene kan péklages til skattean-
kenaevnet.

Foreslér, at lovudkastet skal indeholde en
bemerkning om, at kommunerne kan
here den regionale told- og skattemyndig-
hed, der har pligt til at svare inden for en
kort frist.

Spergsmalet om at eendre den foreslaede
§ 20 H, stk. 2 er ogsa rejst af Frederiks-
berg Kommune og Landbrugets Radgiv-
ningscenter. Der henvises til kommenta-
rerne til disse haringssvar.

T overensstemmelse med udvalgets anbe-

faling i rapporten om bindende lignings-
svar ber klagevejene for bindende lig-
ningssvar veere de samme som for klage
over ansattelsen. En afskeering af den ad-
ministrative klageadgang til skatteanke-
naevnene skennes ikke rimelig overfor

‘den skatteyder, der agter at indrette sine

dispositioner efter svaret; men ensker at
péklage svaret, fordi dispositionen fortsat
onskes gennemfort.

Om hering af den regionale skattemyn-
dighed se kommentaren til hgringssvaret
fra Kommunernes Landsforening.

Landbrugets Radgiv-
ningscenter

Foreslér, at fristen for at anmode om bin-
dende ligningssvar fastseettes ens for
skatteydere, der anvender kalenderéret og
skatteydere med forskudt indkomstar.

Det foreslés, at Ligningsrédet skal besva-
re spergsmal, der er afvist af kommuner-
ne uanset, at spergsmalet vedrerer en
gennemfort disposition, nér ansegningen
var indgivet rettidigt til kommunen, og
sagen hurtigt videresendes til Ligningsré-
det.

Det er uhensigtsmaessigt, hvis en af par-
terne i en fordelingssag, som er omfattet
af § 20 H, stk. 2, selvangiver i strid med
det bindende ligningssvar og forfelger sa-
gen gennem klagesystemet og far med-
hold, da den anden part nappe efterfol-
gende kan & endret sin fordeling.

Lovforslaget er eendret, sa fristen udlober
1 méned efter udlgbet af det kalenderér,
som indkomstaret svarer til. Herved far
alle skatteydere samme frist, uanset at de
matte have forskudt indkomstér.

Forslaget er ikke fulgt, idet Ligningsradet
ikke skal behandle spergsmalet samtidig
med, at kommunen skal ligne sporgsméa-
let afhensyn til ikke at give Ligningsrddet
en funktion, som kan minde om en klage-
funktion.

Lovforslaget er eendret saledes, at alle
parter i aftalen skal anmode om bindende
ligningssvar, og svaret binder alle parter.
Farer en klagesag til et andet resultat end
det bindende ligningssvar, geelder resul-
tatet af klagesagen for alle parter i kobs-
aftalen. Alle parter i kebsaftalen bliver
siledes reelt parter i klagesagen. Selvan-
gives der i modstrid med svaret, bortfal-
der den bindende virkning af det afgivne
svar for samtlige parter i kebsaftalen.




